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KAUNO APYGARDOS TEISMAS

NUOSPRENDIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

2016 m. spalio 13 d.
Kaunas

Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢ja Danuté Giacaité, sekretoriaujant
Audronei Stulginskaitei - Puidienei, Audriui Suprinaviciui, Nomedai Vilimavic¢ienei, prokurorui Virginijui
Lazauskui, civilinio ieSkovo UAB ,,(duomenys neskelbtini)* jgaliotam atstovui D. P., kaltinamajam R. T. ir
jo gynéjui Mindaugui Barkauskui, kaltinamiesiems A. S. ir M. G., jy gynéjui advokatui A. Alimui,
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teisiamajame posédyje iSnagrinéjo baudziamaja byla, kurioje

R. T. asmens kodas (duomenys neskelbtini) gimes (duomenys neskelbtini) rajone, lietuvis, Lietuvos
Respublikos pilietis, nedirbantis, registruotas darbo birzoje, aukstojo i$silavinimo, iSsituokes, teistas 1 karta:
2013- 10-22 pagal LR BK 184 str. 1 d., 223 str. 1 d. ir nuteistas 3900 Lt bauda, gyvenantis adresu (duomenys
neskelbtini), kaltinamas padargs nusikalstamas veikas numatytas Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso (toliau — BK) 184 straipsnio 2 dalyje (dél keturiy nusikalstamy veiky), BK 184 straipsnio 1 dalyje,
BK 209 straipsnyje, BK 208 straipsnio 1 dalyje, BK 223 straipsnio 1 dalyje padarymu;

M. G. asmens kodas (duomenys neskelbtini) gimes (duomenys neskelbtini) mieste, lietuvis,
Lietuvos Respublikos pilietis, UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ direktorius, aukstojo iSsilavinimo, vedgs,
neteistas, kaltinamas nusikalstamy veiky, numatyty Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 24
straipsnio 6 dalyje, 184 straipsnio 2 dalyje, BK 222 straipsnio 1 dalyje, BK 216 straipsnio 1dalies padarymu;

A. S. asmens kodas (duomenys neskelbtini) gimes (duomenys neskelbtini) mieste, lietuvis, Lietuvos
Respublikos pilietis, UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ direktorius, aukstojo iSsilavinimo, vedgs, neteistas, gyv.
(duomenys neskelbtini), kaltinamas nusikalstamy veiky, numatyty Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 24 straipsnio 6 dalyje, 184 straipsnio 2 dalyje, BK 222 straipsnio 1 dalyje, BK 216 straipsnio 1
dalies padarymu,

teismas iSnagrinéj¢s byla

nustaté:

R. T. budamas bendrovés UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, imonés kodas (duomenys neskelbtini),
buveinés adresas (duomenys neskelbtini), direktorius, ir pagal 2003 m. gruodzio 11 d. Lietuvos Respublikos
akciniy bendroviy jstatymo Nr.IX-1889 37 straipsnio 12 dalies 1 punkta bei UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
istaty 5.14.2 punkty, biidamas atsakingas uz bendrovés veiklos organizavimg bei jos tiksly jgyvendinima,
atlikdamas bendrovés valdymo funkcijas, nesilaikydamas UAB ,,(duomenys neskelbtini)* jstaty 2.1 punkte
nustatyto bendroves veiklos tikslo — Giking komercine veikla organizuoti ir vykdyti, siekiant gauti pajamas ir
pelna, uZimamy pareigy pagrindu valdydamas jo Zinioje buvusj didelés vertés svetimg UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ turta, jg atstovaudamas ir veikdamas jos vardu, tycia, zinodamas, kad 0.8074 ha zemés sklypo,
esancio (duomenys neskelbtini)., (unikalus numeris — (duomenys neskelbtini).) reali rinkos verte 50 000 Lt,
2009-05-08 is V. A. jsigijo minéta 0.8074 ha zemés sklypa uz 637 876 Lt, t.y. Zymiai didesn¢ kaing negu
reali jos rinkos verte, tokiu biidu i$Svaisté jo zinioje buvusj didelés vertés UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
turtg 587 876 Lt ( 170260 Eur) sumoje.

Be to, jis biidamas bendrovés UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, jmonés kodas (duomenys neskelbtini),
buveinés adresas (duomenys neskelbtini) direktorius, ir pagal 2003 m. gruodzio 11 d. Lietuvos Respublikos
akciniy bendroviy jstatymo Nr.IX-1889 37 straipsnio 12 dalies 1 puntg bei UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
jstaty 5.14.2 punktg biidamas atsakingas uz bendrovés veiklos organizavimg bei jos tiksly jgyvendinima,
atlikdamas bendrovés valdymo funkcijas, nesilaikydamas UAB ,,(duomenys neskelbtini)* jstaty 2.1 punkte
nustatyto bendroves veiklos tikslo — tiking komercing veiklg organizuoti ir vykdyti, siekiant gauti pajamas ir
pelna, tenkinti akcininky interesus, uzimamy pareigy pagrindu valdydamas jo zinioje buvusj didelés vertés
svetimg UAB ,,(duomenys neskelbtini)* turta, jg atstovaudamas ir veikdamas jos vardu, ty¢ia, nesant faktinio
ketinimo UAB,, (duomenys neskelbtini)* parduoti turta, Zinodamas, kad sutarties salygos nebus jvykdytos,
2010-06-02 sudaré Preliminariag nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AF/2010 su
bendrove ,,(duomenys neskelbtini)“, pagal kurig jsipareigojo UAB,, (duomenys neskelbtini)* parduoti AB
bankui ,,(duomenys neskelbtini)*“ jkeistag nekilnojamajj turta - (duomenys neskelbtini), esant] pastata-
jrengimy sandelj 2 607,47 m? bendro ploto, uz 780 000 Lt ir negyvenamaja patalpg - (duomenys neskelbtini)
— 2 esancig parduotuve 193,66 m? bendro ploto, uz 350 000 Lt, viso turto uz 1 130 000 Lt + PVM, bei
nepalankiomis sglygomis Sutarties 3.1.1 p. isipareigojo ne véeliau kaip per 7 dienas gauti banko raStiSka
sutikimg dél turto perleidimo bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)®“, Sutarties 3.2.1 p. sudaryti pagrinding
sutart] ir perduoti turtag bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“, Sutarties 11.1 p. nepagrjstai vengiant ir/ar
atsisakius sudaryti pagrindine sutart] arba kaip pagrindiné sutartis nesudaroma, dél tokios Salies kaltés
(veikimo, neveikimo) turi sumoketi kitai Saliai baudg 300 000 Lt per vieng darbo dieng po kitos Salies
raSytinio pareikalavimo, Zinodamas, kad d¢l Bankui ,,(duomenys neskelbtini)*“ jkeisto turto pardavimo nebus
gautas sutikimas, jau po Preliminarios nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutarties sudarymo, 2010-06-
03 rastu, gautu banke 2010-06-11, kreipési dél sutikimo turto perleidimui iSdavimo, tokiais veiksmais sudaré
salygas, kad sandoris nebiity baigtas, nes nejvykdytas preliminarioje sutartyje prisiimtas jsipareigojimas per
7 dienas gauti banko raStisko sutikimo dél turto perleidimo bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“, taip neteko
galimybés sudaryti pagrinding sutart] ir galimybés perduoti turta bendrovei ,,(duomenys neskelbtini),
pavedimais kaip bauda pervedé j UAB ,,(duomenys neskelbtini)* saskaita (duomenys neskelbtini) AB Ukio

http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=f209730e-e841-435b-bOaf-fc20f92b6ebb 2/52


http://www.infolex.lt/ta/66150:ver25:str184
http://www.infolex.lt/ta/66150:ver25
http://www.infolex.lt/ta/66150:ver25:str184
http://www.infolex.lt/ta/66150:ver25
http://www.infolex.lt/ta/66150:ver25:str208
http://www.infolex.lt/ta/66150:ver25:str223
http://www.infolex.lt/ta/66150:ver25:str222
http://www.infolex.lt/ta/66150:ver25:str216
http://www.infolex.lt/ta/66150:ver25:str222
http://www.infolex.lt/ta/66150:ver25

12/16/2016 liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=f209730e-e841-435b-b0af-fc20f92b6ebb

banke 2010-07-29 - 100 000 Lt, 2010-08-03 - 25 000 Lt, 2010-08-06 - 75 000 Lt, 2010-08-26 - 30 000
Lt, 2010-09-15 - 30 000 Lt, 2010-09-16 - 20 000 Lt, 2010-09-17 - 20 000 Lt, tokiu biidu i$svaisté jo
zinioje buvusj didelés vertés UAB ,,(duomenys neskelbtini)* turtg 300 000 Lt ( 86886 Eur) sumoje.

Jis tesdamas nusikalstamg veikg, biidamas bendrovés UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, jmonés kodas
(duomenys neskelbtini), buveinés adresas (duomenys neskelbtini) direktorius, ir pagal 2003 m. gruodZzio 11
d. Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo Nr.IX-1889 37 straipsnio 12 dalies 1 puntg bei UAB
»(duomenys neskelbtini)“ jstaty 5.14.2 punkta biidamas atsakingas uz bendrovés veiklos organizavima bei
jos tiksly jgyvendinimg, atlikdamas bendrovés valdymo funkcijas, nesilaikydamas UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ jstaty 2.1 punkte nustatyto bendrovés veiklos tikslo — tiking komercine veikla organizuoti ir
vykdyti, siekiant gauti pajamas ir pelng, uzimamy pareigy pagrindu valdydamas jo Zinioje buvusj didelés
vertés svetimg UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ turta, ja atstovaudamas ir veikdamas jos vardu, ty€ia, nesant
faktinio ketinimo UAB,, (duomenys neskelbtini)*“ parduoti turtg, zinodamas, kad sutarties sglygos nebus
ivykdytos, 2010-07-02 sudaré¢ Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-
AW/2010 su bendrove ,,(duomenys neskelbtini)“, pagal kurig jsipareigojo UAB ,, (duomenys neskelbtini)*
parduoti AB (duomenys neskelbtini) bankui jkeista nekilnojamgjj turta - (duomenys neskelbtini) ir 142F
esancius tris sandélius 502,82 m?, 316,57 m? ir 240,85 m? bendro ploto ir (duomenys neskelbtini) esantj
administracinj pastatg 1 195,01 m? bendro ploto uz 590 000 Lt + PVM, bei nepalankiomis salygomis
Sutarties 3.1.1 p. jsipareigojo ne veliau kaip per 7 dienas gauti banko rastiskg sutikimg d¢l turto perleidimo
bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)®, Sutarties 3.2.1 p. sudaryti pagrinding sutartj ir perduoti turta bendrovei
»(duomenys neskelbtini)*, Sutarties 11.1 p. nepagristai vengiant ir/ar atsisakius sudaryti pagrinding sutartj
arba kaip pagrindiné sutartis nesudaroma, dél tokios Salies kaltés (veikimo, neveikimo) turi sumokéti kitai
Saliai baudg 200 000 Lt per vieng darbo dieng po kitos Salies raSytinio pareikalavimo, zinodamas, kad dél
Bankui ,,(duomenys neskelbtini)* jkeisto turto pardavimo nebus gautas sutikimas, nesikreipé | Bankg dél
sutikimo turto perleidimui iSdavimo, tokiais veiksmais sudaré salygas, kad sandoris nebiity baigtas, nes
nejvykdytas preliminarioje sutartyje prisiimtas jsipareigojimas per 7 dienas gauti banko rastisko sutikimo dél
turto perleidimo bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“, taip neteko galimybés sudaryti pagrinding sutartj ir
galimybés perduoti turta bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“, pavedimais kaip netesybas pervedé¢ | UAB
»(duomenys neskelbtini)*“ sgskaita (duomenys neskelbtini) (duomenys neskelbtini) banke 2010-08-26 - 94
000 Lt, 2010-08-27 - 50 000 Lt, 2010-08-27 - 46 000 Lt, tokiu budu isSvaisteé jo zinioje buvusj didelés vertes
UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ turtg viso 190 000 Lt ( 55027 Eur).

Jis tesdamas savo nusikalstamus veiksmus, biidamas bendrovés UAB ,,(duomenys neskelbtini)®,
imonés kodas (duomenys neskelbtini), buveinés adresas (duomenys neskelbtini) direktorius, ir pagal 2003 m.
gruodzio 11 d. Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo Nr.IX-1889 37 straipsnio 12 dalies 1 puntg
bei UAB ,(duomenys neskelbtini)*“ jstaty 5.14.2 punkta biidamas atsakingas uz bendroveés veiklos
organizavimg bei jos tiksly jgyvendinima, atlikdamas bendrovés valdymo funkcijas, nesilaikydamas UAB
»(duomenys neskelbtini)* jstaty 2.1 punkte nustatyto bendrovés veiklos tikslo — @king komercing veikla
organizuoti ir vykdyti, siekiant gauti pajamas ir pelng, tenkinti akcininky interesus, uzimamy pareigy
pagrindu valdydamas jo Zinioje buvusj didelés vertés svetima UAB ,,(duomenys neskelbtini)* turta, ja
atstovaudamas ir veikdamas jos vardu, ty€ia, neturédamas sutartimis ir realiomis tikinémis operacijomis, i$
kuriy galéjo kilti reallis jsipareigojimai pagrindo, ,,Fess parker investment group limited” 2010-09-08
vekselio Nr. 1 pagrindu, laikotarpyje nuo 2010-09-15 iki 2010-09-29 i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
saskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) 2400 1002 i ,,(duomenys neskelbtini)*“ jmonés saskaita (duomenys
neskelbtini) 1110 2801 Kipre esan¢iame banke ,,(duomenys neskelbtini)“ per 5 kartus kaip bauda pervedé 1
712 588,80 Lt, tokiu buidu i8Svaisté jo zZinioje buvusj didelés vertés UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ turtg 1
712 588,80 Lt (496000 Eur)sumoje.

Jis gi, budamas bendrovés UAB ,,(duomenys neskelbtini)®, imonés kodas (duomenys neskelbtini),
buveingés adresas (duomenys neskelbtini) direktorius, ir pagal 2003 m. gruodzio 11 d. Lietuvos Respublikos
akciniy bendroviy jstatymo Nr.IX-1889 37 straipsnio 12 dalies 1 puntg bei UAB ,,(duomenys neskelbtini)“
jstaty 5.14.2 punkty biidamas atsakingas uz bendrovés veiklos organizavimg bei jos tiksly jgyvendinima,
atlikdamas bendrovés valdymo funkcijas, nesilaikydamas UAB ,,(duomenys neskelbtini)* jstaty 2.1 punkte
nustatyto bendroveés veiklos tikslo — tiking komercing veiklg organizuoti ir vykdyti, siekiant gauti pajamas ir
pelng, uzimamy pareigy pagrindu valdydamas jo Zinioje buvusj svetimg UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
turta, ja atstovaudamas ir veikdamas jos vardu, tycia, Zinodamas, kad jmonés veikloje bus reikalingas
automobilis VW Golf valst. Nr. (duomenys neskelbtini) 2010-01-19 ji pardaves UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ uz 600 Lt, 2010 metais vasario — gruodzio ménesiais §] automobil] nuomojosi 1§ UAB
»(duomenys neskelbtini)“ i§ viso uz 1100 Lt, t.y. sumokédamas 500 Lt daugiau negu pardave; tesdamas savo
nusikalstamg veika, ty€ia, zinodamas, kad jmonés veikloje bus reikalingas autokrautuvas DV1792, 2010-01-
28 j1 pardaves UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ uz 1500 Lt, 2010 metais geguzés — gruodzio ménesiais §j
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autokrautuvg nuomojosi i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)* i§ viso uz 14 080 Lt, t.y. sumokédamas 12 580 Lt
daugiau negu pardavé, tokiu biidu i88vaisté jo zinioje buvusj UAB ,,(duomenys neskelbtini)* turtg 13 080 Lt
(3788 Eur) sumoje.

Jis gi, budamas bendrovés UAB ,,(duomenys neskelbtini)®, jmonés kodas (duomenys neskelbtini),
buveinés adresas (duomenys neskelbtini) direktorius, ir pagal 2003 m. gruodzio 11 d. Lietuvos Respublikos
akciniy bendroviy jstatymo Nr.IX-1889 37 straipsnio 12 dalies 1 puntg bei UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
jstaty 5.14.2 punktg biidamas atsakingas uz bendrovés veiklos organizavimg bei jos tiksly jgyvendinima,
atlikdamas bendrovés valdymo funkcijas, nesilaikydamas UAB ,,(duomenys neskelbtini)* jstaty 2.1 punkte
nustatyto bendroves veiklos tikslo — tiking komercing veiklg organizuoti ir vykdyti, siekiant gauti pajamas ir
pelna, tenkinti akcininky interesus, uzimamy pareigy pagrindu valdydamas jo zinioje buvusj svetimg UAB
»(duomenys neskelbtini)*“ turtg, jg atstovaudamas ir veikdamas jos vardu, samoningai blogai valdydamas
jmong, esant sunkioje ekonominéje padétyje, sudarydamas UAB,, (duomenys neskelbtini)*“ nepalankius
sandorius:

- 300 000 Lt ( nuostolj dél baudos bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)*“ pagal 2010-06-02 Preliminarig
nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutart] Nr. 1/ALS-AF/2010;

- 190 000 Lt nuostolj d¢l baudos bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)® pagal 2010-07-02 Preliminarig
nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010;

- 1726 400 Lt (500 000 EUR) nuostolj d¢l baudos pagal subjekto ,,(duomenys neskelbtini)*“ sgskaitg ,,FESS-
10-09%;

- 587 876 Lt nuostolj (637 876 — 50 000) del 637 876 Lt vertes zemes sklypo (duomenys neskelbtini) rajone
2010-04-22 pardavimo A. U. uz 50 000 Lt;

- 500 Lt nuostolj (1 100 — 600) dé¢l automobilio VW GOLF ((duomenys neskelbtini) 2010-01-19 pardavimo
uz 726 Lt (600 Lt + 126 Lt PVM) bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)®, ir 2010 metais uz to paties
automobilio nuomg bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* sumokétos 1 331 Lt (1 100 Lt + 231 Lt PVM)
sumos bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)*;

- 12 580 Lt nuostolj (14 080 — 1 500) dé¢l autokrautuvo DV1792 2010-01-28 pardavimo uz 1 815 Lt (1 500 Lt
+ 315 Lt PVM) bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)®, ir 2010 metais uz to paties autokrautuvo DV1792
nuoma bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)*“ sumokétos 17 036,80 Lt (14 080 Lt + 2 956,80 Lt PVM) sumos
bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)*, deél kuriy 2010 metais bendrové ,, (duomenys neskelbtini)* prarado
apyvartiniy 1éSy 2 817 356 Lt sumg ir atitrauke¢s bendrovés apyvartines 1éSas, kurios galéjo biiti panaudotos
pajamoms gauti ir bendrovés ,, (duomenys neskelbtini)* reikméms, jis apsunkino atsiskaityma su kreditoriais
ir padaré lemiamg jtaka jmonés mokumui bei sutrukdé siekti pagrindinio bendrovés tikslo — pelno gavimo,
tokiais veiksmais jis nulémé UAB,, (duomenys neskelbtini)“ bankrota, bei padaré bendrovei ir jos
kreditoriams didelg 2 817 356 Lt ( 815962 Eur) turting Zala.

Jis gi, budamas bendrovées UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, imonés kodas (duomenys
neskelbtini), buveinés adresas (duomenys neskelbtini) direktorius, ir pagal 2003 m. gruodzio 11 d. Lietuvos
Respublikos akciniy bendroviy jstatymo Nr.IX-1889 37 straipsnio 12 dalies 1 puntg bei UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* jstaty 5.14.2 punkta buidamas atsakingas uz bendrovés veiklos organizavimg bei jos tiksly
igyvendinimg, atlikdamas bendrovés valdymo funkcijas, nesilaikydamas UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
Istaty 2.1 punkte nustatyto bendroveés veiklos tikslo — @iking komercing veiklg organizuoti ir vykdyti, siekiant
gauti pajamas ir pelng, tenkinti akcininky interesus, uzimamy pareigy pagrindu valdydamas jo Zinioje buvusj
svetimg UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ turta, ja atstovaudamas ir veikdamas jos vardu, jmonei esant
sunkioje ekonomingje padétyje, kai akivaizdziai grésé¢ bankrotas, neturédamas galimybés patenkinti visy
kreditoriy reikalavimy patenkino tik vieno, t.y. savo kreditinius reikalavimus, laikotarpyje nuo 2010-06-22
iki 2010-12-30 per devynis kartus:

- pagal 2010-06-22 kasos islaidy orderi Nr. K169 i§ imonés kasos sau i§simoké&jo 50 000 Lt,
- pagal 2010-07-16 kasos i8laidy order; Nr. K192 i§ jmonés kasos sau i§simokeéjo 50 000 Lt,
- pagal 2010-07-30 kasos islaidy orderj Nr. K204 i§ jmonés kasos sau i§simokéjo 50 000 Lt,
- pagal 2010-08-05 kasos i8laidy order; Nr.K211 i§ jmonés kasos sau i§simokéjo 37 936,12 Lt,
- pagal 2010-08-18 kasos islaidy orderj Nr.K227 i§ jmonés kasos sau iSsimoké&jo 50 000 Lt,
- pagal 2010-08-26 kasos iSlaidy orderj Nr.K236 i§ jmonés kasos sau i§simokéjo 37 500 Lt,
- pagal 2010-09-03 kasos islaidy order; Nr.K241 i§ jmonés kasos sau i§simoké&jo 37 600 Lt,
- pagal 2010-10-14 kasos islaidy orderi Nr. K277 i§ imonés kasos sau i§simoké&jo 26500 Lt,
- pagal 2010-12-30 kasos islaidy orderj Nr. K348 i§ jmonés kasos sau i§simoké&jo 6651,11 Lt
Grazino 346 187, 23 Lt paskolos suma, kuri galéjo biiti pateikta skoloms padengti, ir dél to padaré 346 187,
23 Lt ( 100262 Eur) turtinés Zalos kreditoriams.
Jis gi, laikotarpiu nuo 1999-02-11 iki 2011-03-31, biidamas UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, jimonés
kodas (duomenys neskelbtini), kurios buveinés adresas (duomenys neskelbtini) direktoriumi, pagal 2001-11-
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06 Lietuvos Respublikos buhalterinés apskaitos jstatymo (Nr. IX-574) 21 straipsnio 1 dalies nuostatg “Uz
apskaitos organizavimg pagal Sio Istatymo reikalavimus atsako tkio subjekto vadovas”; 14 str. 2 d. nuostata
“uz apskaitos dokumenty surasyma laiku ir teisingai, uz juose esanciy dokumenty tikrumg ir fikiniy operacijy
teisétumg atsako apskaitos dokumentus suras¢ ir pasiraS¢ asmenys®, blidamas atsakingu uz jmonés
buhalterinés apskaitos tvarkyma, aplaidziai tvarké teisés akty reikalaujama buhaltering apskaita, t.y. pazeide
2001-11-06 LR Buhalterinés apskaitos jstatymo Nr. IX — 574 19 str. 1 dalj, kur nurodyta, kad ,,Apskaitos
dokumentai ir apskaitos registrai iki finansiniy ataskaity patvirtinimo saugomi ikio subjekto vadovo
nustatyta tvarka, kuri turi numatyti priemones, uztikrinanc¢ias dokumenty sauguma‘ ir 19 straipsnio 2 dalj,
kurioje nurodyta, kad ,,Patvirtinus finansines ataskaitas, apskaitos dokumentai ir apskaitos registrai saugomi
iikio subjekto vadovo nustatyta tvarka, laikantis Archyvy departamento prie Lietuvos Respublikos
Vyriausybés nustatyty dokumenty saugojimo terminy (nuo 2013-01-01 pagal 2012-04-24 jstatymo Nr. XI-
1988 redakcijg — vietoj ,,laikantis Archyvy departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés nustatyty
dokumenty saugojimo terminy®, ,,vadovaujantis LR dokumenty ir archyvy jstatymo nuostatomis®) (LR
dokumenty ir archyvy istatymo (2004-03-30 Nr. IX-2084) 13 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad juridiniy
asmeny dokumenty saugojimo terminy rodykles rengia ir tvirtina Lietuvos vyriausiasis archyvaras; Lietuvos
Archyvy departamento l.e.p. direktorés V. K. 1997-08-15 jsakymu Nr. 38 ir nuo 2011-03-18 galiojanciu
Lietuvos vyriausiojo archyvaro 2011-03-09 jsakymu Nr.V-100 tkin¢ operacijg patvirtinantiems apskaitos
dokumentams ir apskaitos registrams nustatytas 10 mety saugojimo terminas), nes:
- neiSsaugojo bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* surasytos 2010-06-19 PVM saskaitos-faktiiros Nr.
AX5090624, pagal kurig pirkéjui bendrove ,,(duomenys neskelbtini)* tur¢jo sumoketi® 300 000 Lt bauda uz
netesybas iki 2010-06-19 - neiSsaugojo bendrovés ,,(duomenys neskelbtini) “ suraSytos 2010-07-28 PVM
saskaitos-fakttiros Nr. ALW100181, pagal kurig pirkéjui bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)* sumokéti® 200
000 Lt bauda pagal sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010 iki 2010-07-28 - neiSsaugojo bendrovés ,,(duomenys
neskelbtini)* suraSyto 2010-08-06 kreditinio dokumento Nr. KREDIT20100806/1, pagal kuri pirkéjui
bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“ bauda pagal sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010 sumazinta 10 000 Lt suma, iki
190 000 Lt (200 000 — 10 000);
- neiSsaugojo apskaitos registry su duomenimis apie turto, nuosavo kapitalo, jsipareigojimy, pajamy bei
sgnaudy likucius ir apyvartag uz 2010 metus pagal buhalterines saskaitas - neiSsaugojo apskaitos registry su
duomenimis apie bendroviy ,,(duomenys neskelbtini)* ir ,,(duomenys neskelbtini)*“ suraSytus dokumentus
pagal 2010-06-02 ir 2010-07-02 Preliminarias sutartis su bendrove ,,(duomenys neskelbtini)®,

D¢l Siy buhaltering apskaita reglamentuojanciy teisés akty pazeidimy i§ dalies negalima nustatyti UAB
»(duomenys neskelbtini)“ veiklos, jos turto, nuosavo kapitalo, jsipareigojimy dydzio ir struktaros.

M. G. buvo kaltinamas tuo, kad jis biidamas UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, imonés kodas (duomenys
neskelbtini), buveinés adresas (duomenys neskelbtini), direktorius, veikdamas bendrininky grupéje su UAB
,, (duomenys neskelbtini)*“ direktoriumi R. T., R. T. siekiant i$Svaistyti svetimg UAB,, (duomenys
neskelbtini)*“ turtg, tyCia, nesant faktinio ketinimo jam pirkti turtg, o UAB ,, (duomenys neskelbtini)*
direktoriui R. T. ketinimo parduoti turta, zinodamas, kad UAB ,, (duomenys neskelbtini)* neturi pakankamai
nuosavy 1ésy ir finansinés galimybés pirkti nekilnojamajj turta, ir zinodamas, kad sutarties salygos nebus
vykdytos, 2010-06-02 pasirasé¢ Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutart; Nr. 1/ALS-
AF/2010 su bendrove ,,(duomenys neskelbtini)“, pagal kurig UAB ,, (duomenys neskelbtini)* tariamai
isipareigojo UAB ,, (duomenys neskelbtini)* parduoti AB Bankui ,,(duomenys neskelbtini)“ ikeista
nekilnojamajj turta - (duomenys neskelbtini), esant] pastatg-jrengimy sandélj 2 607,47 m? bendro ploto, uz
780 000 Lt ir negyvenamaja patalpg - Alytuje, Naujoji g. 8 — 2 esancig parduotuve 193,66 m? bendro ploto,
uz 350 000 Lt, viso turto uz 1 130 000 Lt + PVM, ir kad Sutarties 11.1 p. pagrindu nepagrjstai vengiant ir/ar
atsisakius sudaryti pagrinding sutart] arba kaip pagrindiné sutartis nesudaroma, dél tokios Salies kaltés
(veikimo, neveikimo) turi biiti sumokeéta kitai Saliai bauda 300 000 Lt per vieng darbo dieng po kitos Salies
rasytinio pareikalavimo, zinodamas, kad dé¢l Bankui ,,(duomenys neskelbtini)* jkeisto turto pardavimo nebus
gautas sutikimas, bei nebus galimybés sudaryti pagrinding sutartj ir jgyti nekilnojamajj turta, pasiraSydamas
2010-02-02 Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj, bei iSraSydamas 2010-06-19 PVM
saskaitg faktiirg AX5090624, kurioje jrasSyta bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“ sumokéti 300 000 Lt bauda
uz netesybas pagal sutart; Nr.1/ALS-AF/2010 iki 2010-06-19 ir Sia PVM saskaita faktiirg jregistravo
Bendrovés pardavimo operacijy Zurnale uz 2010 mety birZelio ménesj ir bandomajame balanse uz 2010
metus jrasyta kaip baudy ir delspinigiy pajamos, tokiais veiksmais suteiké priemones nusikalstamai veikai
padaryti, ko pasekoje pagrindiné nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartis sudaryta nebuvo, R. T.
pinigus 300 000 Lt sumoje kaip netesybas laikotarpyje nuo 2010-07-29 iki 2010-09-17 i§ UAB ,, (duomenys
neskelbtini)“ saskaitos Nr.(duomenys neskelbtini) SEB banke pervedé¢ ;| UAB ,,(duomenys neskelbtini)“
saskaitg (duomenys neskelbtini) AB (duomenys neskelbtini) banke , tokiu biidu padéjo UAB ,, (duomenys
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neskelbtini)*“ direktoriui R. T. iSSvaistyti jo zinioje buvusj didelés vertés UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
turta 300 000 Lt sumoje.

Be to, jis buvo kaltinamas ir tuo, kad jis biidamas UAB ,,(duomenys neskelbtini)®, jmonés kodas
(duomenys neskelbtini), buveinés adresas (duomenys neskelbtini), direktorius, ir pagal 2003 m. gruodzio 11
d. Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo Nr.IX-1889 37 straipsnio 12 dalies 1 punkta, biidamas
atsakingas uz bendrovés veiklos organizavima bei jos tiksly igyvendinima, pagal LR buhalterinés apskaitos
istatymo (2001-11-06, Nr.IX-574) 21 straipsnio 1 dalj, budamas atsakingas uz jmonés apskaitos
organizavima, tycia, nurodé jmonés buhalterei | bendrovés ,, (duomenys neskelbtini)* apskaitos registrus
jregistruoti 2010-06-02 bendrovés ,, (duomenys neskelbtini)* Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo
pardavimo sutart] Nr.1/ALS-AF/2010 su tikrovés neatitinkanciais duomenimis, ir tikrovés neatitinkancias
tikines operacijas susijusias su §ia sutartimi:

-bendrovéje ,,(duomenys neskelbtini)* surasyta 2010-06-19 PVM saskaitg faktirg AX5090624, kurioje
jraSyta bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“ sumokéti 300 000 Lt bauda uz netesybas pagal sutartj Nr.1/ALS-
AF/2010 iki 2010-06-19 ir Sia PVM saskaitg faktiirg jregistruoti Bendrovés pardavimo operacijy zurnale uz
2010 mety birzelio ménesj ir bandomajame balanse uz 2010 metus jrasyti kaip baudy ir delspinigiy pajamas;

- 1§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ gautus 300 000 Lt jregistruoti gavimo datomis ir sumomis UAB
»(duomenys neskelbtini)* apskaitos registruose ,,Saskaity aktyvumo ataskaita pagal dienas, saskaita 27100
(duomenys neskelbtini) banke litai®,

tokiais veiksmais pazeidé LR buhalterinés apskaitos jstatymo (2001-11-06, Nr.IX-574) 6 straipsnio 2 dalies
nuostatas, kad ,,i apskaitg privaloma jtraukti visas tkines operacijas ir tkinius jvykius, susijusius su turto,
nuosavo kapitalo, jsipareigojimy dydzio arba struktiiros pasikeitimu®; 12 str. 1d. nuostatas, kad ,,visos tkinés
operacijos turi buti pagristos apskaitos dokumentais. Apskaitos dokumentai suraSomi tkinés operacijos ir
tkiniy jvykiy metu arba jiems pasibaigus ar jvykus®, 16 str. 1 d. nuostatas, kad tikiniy operacijy ir tikiniy
ivykiy duomenys registruojami apskaitos registruose®, tokiu buidu laikotarpiu nuo 2010-01-01 iki 2010-12-
31 apgaulingai tvarké UAB ,,(duomenys neskelbtini)* buhaltering apskaita, dél ko i§ dalies negalima
nustatyti jmonés UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ veiklos, turto, nuosavo kapitalo, jsipareigojimy dydzio ir
struktiiros buvo kaltinamas veikos numatytos BK 222 str. 1 d. padarymu.

Jis buvo kaltinamas ir tuo, kad biidamas bendrovés UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, imonés kodas
(duomenys neskelbtini), buveinés adresas (duomenys neskelbtini), direktorius, sieckdamas jteisinti Zinomai
nusikalstamu biidu jgytus pinigus, t. y. jteisinti i UAB ,, (duomenys neskelbtini)* darant nusikalstama veikg
ir i8§vaistant UAB ,, (duomenys neskelbtini)* didelés vertés turta - pinigus 300 000 It sumoje, kurie 2010-07-
29, 2010-08-03, 2010-08-06, 2010-08-27, 2010-09-15, 2010-09-16, 2010-09-17 buvo neteisétai pervesti |
UAB ,, (duomenys neskelbtini)* sgskaita Nr. (duomenys neskelbtini) (duomenys neskelbtini) banke,
zinodamas, kad pinigai igyti nusikalstamu biidu, laikotarpyje nuo 2010-07-29 iki 2010-09-20 tyc¢ia, naudojo
Siuos nusikalstamu btdu gautus pinigus 300 000 LT kartu su saskaitos likuciais ir kitomis jplaukomis
jmongés tkingje, komercinéje veikloje, ir neteisétai atliko finansines operacijas: 237 000 Lt 2010-08-04
sumokéjo UAB ,,(duomenys neskelbtini) lizingas® uz UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ automobilius pagal
lizingo sutartis; 117 000 Lt (57000+60000) pervedé¢ UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, kaip dalinis grazinimas
uz Siaudus; 93 504,36 Lt (45737,66+26584,02+21182,68) sumokejo UAB ,,(duomenys neskelbtini)* uz
prekes; 64 000 Lt pervedé ; bendrovés saskaita (duomenys neskelbtini) banke, pakeité ; USD ir pervedé trims
uzsienio jmonéms; 29 000 Lt sumokéjo UAB ,,(duomenys neskelbtini)®; 23 642,06 Lt sumokéjo
UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ uz prekes; 16 675,67 Lt sumokéjo UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ uz
prekes;- 5 009,43 Lt iskeite j 1835,09 USD; tai yra Siais savo veiksmais buvo kaltinamas padargs
nusikalstamg veikg, numatytag LR BK 216 str.1d.

A. S. buvo kaltinamas tuo, kad jis biidamas bendrovés UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, jmonés kodas
(duomenys neskelbtini), buveinés adresas (duomenys neskelbtini) rajonas, direktorius, veikdamas
bendrininky grupéje su UAB ,, (duomenys neskelbtini)* direktoriumi R. T., R. T. siekiant i§§vaistyti svetima
UAB ,, (duomenys neskelbtini)* turtg, ty¢ia, neesant faktinio ketinimo jam pirkti turtg, o UAB ,, (duomenys
neskelbtini)* direktoriui R. T. ketinimo parduoti turta, Zinodamas, kad UAB ,, (duomenys neskelbtini)*
neturi pakankamai nuosavy 1éSy ir finansinés galimybés pirkti nekilnojamaji turta, ir Zinodamas, kad
sutarties salygos nebus jvykdytos, 2010-07-02 pasiras¢ Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo
sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010 su bendrove ,,(duomenys neskelbtini)®, pagal kuria UAB ,, (duomenys
neskelbtini)“ tariamai jsipareigojo UAB ,, (duomenys neskelbtini)* parduoti AB (duomenys neskelbtini)
bankui jkeista nekilnojamajj turta - (duomenys neskelbtini) esancius tris sandélius 502,82 m?, 316,57 m? ir
240,85 m? bendro ploto ir (duomenys neskelbtini) esantj administracinj pastatg 1 195,01 m? bendro ploto uz
590 000 Lt + PVM, ir kad Sutarties 11.1 p. pagrindu nepagrjstai vengiant ir/ar atsisakius sudaryti pagrinding
sutart] arba kaip pagrindiné sutartis nesudaroma, dél tokios Salies kaltés (veikimo, neveikimo) turi biti
sumoketa kitai Saliai bauda 200 000 1t (kuri 2010-08-06 ,,Taikos susitarimu® sumazinta iki 190 000 Lt) per
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vieng darbo dieng po kitos Salies raSytinio pareikalavimo, zinodamas, kad dél Bankui ,,(duomenys
neskelbtini)“ jkeisto turto pardavimo nebus gautas sutikimas, nebus galimybés sudaryti pagrinding sutart] ir
igyti nekilnojamaji turtg, pasiraSydamas 2010-07-02 Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo
sutart], bei iSraSydamas 2010-07-28 PVM saskaitg — faktirg Nr.ALW100181, kurioje jrasSyta pirkéjui
bendrovei ,, (duomenys neskelbtini)* sumokéti 200 000 Lt baudg pagal sutartj Nr.1/ALS-AW/2010 iki 2010-
07-28, ir sig PVM saskaitg — faktiirg jregistruodamas bendrovés ,, (duomenys neskelbtini)* ,,ISraSomy PVM
saskaity — faktiiry registre” ir ,,Pardavimo operacijy zurnale® uz 2010 mety liepos mén., suraSydamas
bendrovei ,, (duomenys neskelbtini)* 2010-08-06 kreditinj dokumenta Nr. KREDIT20100806/1, kuriame
pirkéjui UAB ,, (duomenys neskelbtini)* bauda pagal sutart] Nr.1/ALS-AW/2010 sumaZzinta 10 000 Lt suma
pagal 2010-08-06 ,,Taikos sutartj“, ir §] kreditini dokumenta jregistruodamas bendrovés ,, (duomenys
neskelbtini)* ,,IsSraSomy PVM saskaity — faktiiry registre ir ,,Pardavimo operacijy zurnale* uz 2010 mety
rugpjicio mén., jvertindamas bendrovés ,, (duomenys neskelbtini)“ suvestiniame apskaitos registre
,,Balansas®“ 2010-12-31 datai gauta 190 000 bauda pagal sutarti Nr.1/ALS-AW/2010 i§ bendrovés ,,
(duomenys neskelbtini)*“ bendroje pajamy sumoje uz 2010 metus kaip ,,Baudg ir delspinigiy pajamos®,
tokiais veiksmais bendrovés ,, (duomenys neskelbtini)“ apskaitos registruose jregistravo tikroveés
neatitinkancias tkines operacijas, susijusias su 2010-07-02 bendrovés ,, (duomenys neskelbtini)*
Preliminaria turto pirkimo pardavimo sutartimi su ,, (duomenys neskelbtini)*, tokiu bidu suteiké priemones
nusikalstamai veikai padaryti, ko pasekoje Pagrindiné nekilnojamojo turto sutartis sudaryta nebuvo, R. T.
pinigus 190 000 Lt sumoje kaip netesybas laikotarpyje nuo 2010-08-26 iki 2010-08-27 i§ UAB ,, (duomenys
neskelbtini)“ saskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) banke pervedé i UAB ,, (duomenys neskelbtini)“ saskaita
Nr. (duomenys neskelbtini) DnB Nord banke, tokiu biidu padé¢jo UAB ,, (duomenys neskelbtini)*“ direktoriui
R. T. i88vaistyti jo Zinioje buvusj didelés vertés UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ turta 190 000 Lt sumoje.

Be to jis buvo kaltinamas tuo, kad biidamas bendrovés UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, jmonés kodas
(duomenys neskelbtini), buveinés adresas (duomenys neskelbtini) rajonas, direktorius, ir pagal 2003 m.
gruodzio 11 d. Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo Nr.IX-1889 37 straipsnio 12 dalies 1
punkta, biidamas atsakingas uz bendrovés veiklos organizavimg bei jos tiksly jgyvendinimg, pagal LR
buhalterinés apskaitos jstatymo (2001-11-06, Nr.IX-574) 21 straipsnio 1 dalj, budamas atsakingas uz jmonés
apskaitos organizavimg, tyCia, nurodé jmonés buhalterei i bendrovés ,, (duomenys neskelbtini)* apskaitos
registrus jregistruoti 2010-07-02 bendrovés ,, (duomenys neskelbtini)* Preliminarig nekilnojamojo turto
pirkimo pardavimo sutartj Nr.I/ALS-AW/2010 su tikrovés neatitinkanc¢iais duomenimis, ir tikrovés
neatitinkancias tikines operacijas susijusias su Sia sutartimi:

- bendrovéje ,, (duomenys neskelbtini)* suraSyta 2010-07-28 PVM saskaitg — faktirg Nr, ALW100181,
kurioje jraSyta pirkéjui bendrovei ,, (duomenys neskelbtini)* sumokéti 200 000 Lt baudg pagal sutartj
Nr.1/ALS-AW/2010 iki 2010-07-28, ir Sia PVM saskaita — faktiirg iregistravo bendrovés ,, (duomenys
neskelbtini)* ,,ISraSomy PVM sgskaity — faktiiry registre ir ,,Pardavimo operacijy Zurnale* uz 2010 mety
liepos mén., - bendrovéje ,, (duomenys neskelbtini)“ surasyta bendrovei ,, (duomenys neskelbtini)*“ 2010-08-
06 kreditinj dokumenta Nr.KREDIT20100806/1, kuriame pirkéjui UAB,, (duomenys neskelbtini)* bauda
pagal sutart] Nr.1/ALS-AW/2010 sumazinta 10 000 Lt suma pagal 2010-08-06 ,,Taikos sutartj*, ir §j kreditinj
dokumentg jregistruoti bendrovés ,, (duomenys neskelbtini)* ,,ISraSomy PVM saskaity — fakttry registre® ir
,Pardavimo operacijy zurnale* uz 2010 mety rugpjiicio meén.- bendrovés ,, (duomenys neskelbtini)“
suvestiniame apskaitos registre ,,Balansas® 2010-12-31 datai gauta 190 000 bauda pagal sutart] Nr.1/ALS-
AW/2010 1§ bendroveés ,, (duomenys neskelbtini)* jvertinti bendroje pajamy sumoje uz 2010 metus kaip
,,Bauda ir delspinigiy pajamos®, tokiais veiksmais pazeidé¢ LR buhalterinés apskaitos jstatymo (2001-11-06,
Nr. IX-574) 6 straipsnio 2 dalies nuostatas, kad ,,j apskaitg privaloma jtraukti visas tkines operacijas ir
tikinius jvykius, susijusius su turto, nuosavo kapitalo, jsipareigojimy dydzio arba struktiiros pasikeitimu‘; 12
str. 1d. nuostatas, kad ,,visos Ukinés operacijos turi biiti pagristos apskaitos dokumentais. Apskaitos
dokumentai surasomi tikinés operacijos ir tikiniy jvykiy metu arba jiems pasibaigus ar jvykus®, 16 str. 1 d.
nuostatas, kad tikiniy operacijy ir tkiniy jvykiy duomenys registruojami apskaitos registruose*, tokiu budu
laikotarpiu nuo 2010-01-01 iki 2010-12-31 apgaulingai tvark¢ UAB ,,(duomenys neskelbtini)* buhaltering
apskaita, dél ko i§ dalies negalima nustatyti jmonés UAB ,,(duomenys neskelbtini)* veiklos, turto, nuosavo
kapitalo, jsipareigojimy dydzio ir struktiiros, tai yra padargs BK 222str.1d. numatyta veika.

Buvo kaltinamas ir tuo , kad biidamas UAB ,(duomenys neskelbtini)*“, jmonés kodas
(duomenys neskelbtini), buveinés adresas (duomenys neskelbtini) rajonas, direktorius, sieckdamas jteisinti
zinomai nusikalstamu budu jgytus pinigus, t. y. jteisinti i§ UAB ,, (duomenys neskelbtini)* darant
nusikalstamg veikg ir iSSvaistant UAB ,, (duomenys neskelbtini)* didelés vertés turtg - pinigus 190 000 It
sumoje, kurie 2010-08-26 ir 2010-08-27 buvo neteisétai pervesti 1 UAB ,, (duomenys neskelbtini)“ saskaita
Nr. (duomenys neskelbtini) banke, zinodamas, kad pinigai jgyti nusikalstamu biidu, laikotarpyje nuo 2010-
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08-26 iki 2010-08-30 tycia, naudojo Siuos nusikalstamu biidu gautus pinigus 190 000 LT kartu su sgskaitos
liku¢iu jmones tikinéje, komercingje veikloje, ir neteisétai atliko finansines operacijas:
— 105 000 Lt (55 000 Lt 2010-08-26 + 50 000 Lt 2010-08-27) pervedé i saskaita Nr. (duomenys neskelbtini)
banke gavéjui M. D. jmonei ,, (duomenys neskelbtini)“, saskaitos iSrase nurodant mokéjimo paskirtj ,,uz
prekes*;
42 000 Lt 2010-08-27 pervedé | saskaita Nr. (duomenys neskelbtini) banke gavéjui individualiai jmonei ,,
(duomenys neskelbtini)“, saskaitos iSraSe nurodant mokéjimo paskirtj ,,uz prekes*;
28 000 Lt 2010-08-30 pervedé i saskaita Nr. (duomenys neskelbtini) banke gavéjui UAB ,, (duomenys
neskelbtini)“, saskaitos iSrase nurodant mokejimo paskirtj ,,uz prekes ir paslaugas*;

21 000 Lt 2010-08-30 pervedé | saskaita Nr. (duomenys neskelbtini) banke gavéjui AB ,, (duomenys
neskelbtini)“, sgskaitos iSrase nurodant mokéjimo paskirt] ,,uz prekes® tai yra Siais savo veiksmais buvo
kaltinamas padares nusikalstamg veikg, numatyta LR BK 216 str.1d.

Kaltinamieji R. T., M. G. ir A. S. pagal jiems pareikstus kaltinimus, kaltais neprisipaZino.

R. T. teisme dé¢l kaltinimo, susijusio su zemés sklypo (duomenys neskelbtini) rajone, pirkimu ir
pardavimu paaiskino, kad nuo 1999 mety iki bankroto bylos iskélimo 2010 m. pabaigos buvo UAB
»(duomenys neskelbtini)* direktoriumi ir vieninteliu akcininku. Jmoné¢ vykdé medZio, gumos, statybiniy
medziagy prekyba, teiké transporto paslaugas. Nuo 2006 mety buvo labai intensyviai pleCiama jmonés
veikla, i§ savo ir skolinty 1éSy nutaré kasti zvyrg ir perdirbti j zvirgzda, smélj, skaldg. UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* dirbo apie 50 darbuotojy, apyvarta siekdavo iki 3 mIn. Lt per ménesj, ilgalaikio turto buvo uz 9
mln. Lt, trumpalaikis apie 13 mln. Lt, balanse. Dar 1995-05-05 B. A. jam padovanojo 3,9 ha dydzio Zemés
sklypa, esanti (duomenys neskelbtini) rajone. Sugalvojo dovanotame sklype statyti degaling, todél
organizavo projektavimo darbus, pradéjo Zemés paskirties keitimo procesg. Neilgai trukus zemés sklypas
buvo padalintas j du atskirus sklypus, 1§ kuriy vieno — 0,80 ha — buvo nustatyta paskirtis komercinés
paskirties ir smulkaus verslo objektams statyti ir eksploatuoti. 1996 metais susitaré¢ su UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* dél projektavimo darby. Projektavimo darbus vykdé UAB ,,(duomenys neskelbtini)“. Zinojo,
kad déel sio sklypo dovanojimo gincijosi kiti dovanotojos giminaiciai, todél, sickdamas bent kokios finansinés
naudos i$ sklypo, ji 2003-11-07 uz 15 000 Lt pardave pazjstamam V. A., kuris gyveno tame paciame kaime.
Pardavimo kaina buvo reali pagal tuo metu galiojusias Zemés sklypy kainas, juo labiau, kad ir 2003-11-07
sutartyje dél zemés sklypo pardavimo V. A. nurodyta, jog jo vidutiné rinkos verté 19 378 Lt. Jo vadovaujama
UAB ,,(duomenys neskelbtini)* iki 2009 mety dirbo pelningai, plété savo veiklg, todél atsirado biitinybé
pasistatyti nuosavas sand¢lio ir tarnybines patalpas, ten pat paruosti aikStelg karjero medZiagy saugojimui,
prekybai mazmenoje, o tam buvo reikalingas patrauklioje vietoje esantis Zemés sklypas. Jis Zinojo, kad jo
parduotas V. A. zemés sklypas labai tikty jo verslui plétoti, jam buvo aktualu turéti savo nuosava degaling ir
taip pigiau apripinti UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ transporto priemones, jrenginius pigesniu kuru. Zinojo,
kad V. A., mazdaug 2006 — 2007 metais dirbes jo vadovaujamoje UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, buvo
nusprendes vykti | uzsienj ir jam reikéjo pinigy, todél pasiiilé sklypa i§ V. A. nupirkti. Prie§ pirkdamas §j
sklypa teiravosi asmeny, susijusiy su prekyba zemes sklypais, apie galimg tokio sklypo tokioje vietoje verte
ir suzinojo, kad kaina, kurios prasé V. A., yra artima rinkos kainai, o sklypy, kuriuose jau bty suprojektuota
degaliné, i§ viso nebuvo. Sis Zemés sklypas buvo labai patogioje vietoje transportuoti ir kaupti jvairius
krovinius, kadangi yra Salia kelio link (duomenys neskelbtini). R. T. su V. A. susitaré, kad mokés jam apie 8
000 Lt uz arg zemes ir jis, kaip UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ direktorius, su juo 2008-10-01 sudaré
preliminarig 0,80 ha zemés sklypo pirkimo — pardavimo sutartj, kurioje nustaté¢ zemés sklypo pardavimo
kaing 637 876 Lt. Kai UAB ,,(duomenys neskelbtini)* pagal sutartj sumokéjo dalj pinigy, su V. A. 2009-05-
08 sudar¢ ir notarine to paties sklypo pirkimo — pardavimo sutartj, pagal kurig jis V. A. sumokeéjo visus
likusius pinigus uz sklypa. Tuo metu jo pagrindinis darbas UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ buvo susijes su
karjero eksploatavimu, jam §i veikla buvo s¢kminga, jmonei apyvartiniy 1éSy netriko, tod¢l tuo metu ji buvo
pajégi vystyti degalinés, jmonés veiklai reikalingy statiniy statyba, o taip pat buvo pajégi ir jsigyti minimg
zemés sklypa. Beje, apie tai ir nurodyta ir FNTT specialisto iSvadose: 2011-12-02 specialisto iSvados 22 lape
nurodyta, kad 2008-12-31 dienai UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ buvo moki ir todél sklypo uz 637 876 Lt
pirkimas 2008-10-01 jtakos bendrovés mokumui netur¢jo; 2014-01-23 iSvados 20 lape konstatuota, kad UAB
»(duomenys neskelbtini)* pagal jos balansus 2010-03-31 ir 2010-06-30 buvo moki. Kadangi 2009 — 2010
metais Lietuvoje kilo finansy krizé, UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, kurios veikla buvo finansuojama i$
banky skolintais pinigais, triko apyvartiniy 1éSy, bankams reikéjo grazinti paimtas paskolas (palikanos su
grazinamomis paskolomis sudaré apie 300 000 Lt per ménesj), UAB ,,(duomenys neskelbtini)* apyvarta
nukrito iki 500 000 Lt per meénesj. Tod¢l, jau nesitikédamas jgyvendinti savo sumanymo pastatyti jmonés
sklype degalinés ir kity statiniy, jis nusprendé parduoti UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ turta, tame tarpe ir $i
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sklypa. Tuo metu zemés sklypy kainos rinkoje buvo stipriai kritusios, nebuvo vykdomi jokie investiciniai
projektai, todél jis preliminariai jvertino §j Zemés sklypa ir 2010-04-22 pardavé jj uz tiek, uz kiek ir buvo jis
jvertintas, t. y. 50 000 Lt. Sklypo pirkéjas A. U. R. T. susirado per skelbimg internete apie parduodamg UAB
»(duomenys neskelbtini)*“ turtg. Visus Siuos pinigus R. T. panaudojo grazindamas jsiskolinimus kitoms
bendrovéms, bankams ir jmonés veikloje. Kaltinime nurodyta, kad 0,87 ha zemés sklypa (duomenys
neskelbtini) rajone jis nupirko uz zymiai didesn¢ kaing negu reali jo rinkos verté. Su tuo kategoriskai jis
nesutinka, nes negalima vertinti zemés sklypo rinkos kainos, kurios buvo dar neprasidéjus finansinei krizei,
kada jmon¢ nor¢jo ir buvo pajégi vystyti investicin] projekta biitent komercinés paskirties zemés sklype. Jis
isitikings, kad jeigu nebiity taip stipriai pasikeitusi situacija rinkoje ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* bty
realizavusi statyby projekta, Zemés sklypo su statiniais verté bty tik iSaugusi, o jmoné i§ veiklos tame
sklype biity turéjusi papildomy dideliy pajamy ir naudos sau. Apie tai pasisakyta ir nutarime nutraukti
ikiteisminj tyrimg. Kaltinime nurodyta aplinkybé, kad reali turto verté jo pirkimo dieng buvo 50 000 Lt.
Turtg jis pirko 2008-10-01, o ne 2009-05-08, kai buvo galutinai patvirtinta notarin¢ sutartis. Tai dienai
vertinimas nebuvo atlieckamas, preliminari vertés iSvada buvo duota tik 2010-04-09 dienai, kai situacija
rinkoje buvo stipriai pasikeitusi. Si i§vada yra preliminari, kaip neatitinkanti nustatyty vertinimo dokumenty
turinio bei formos, o tai yra informacinio pobiidZzio dokumentas. Jis yra jsitikings, kad sklypo pirkimo-
pardavimo sandoriais UAB ,,(duomenys neskelbtini)* turto neisSvaiste.

D¢l sandoriy su UAB ,,(duomenys neskelbtini)* ir ,,(duomenys neskelbtini)* paaisSkino, kad poreikis
parduoti UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ turéta nekilnojamajj turta buvo susijes su tomis paciomis
priezastimis kaip ir poreikis parduoti zemés sklypa (duomenys neskelbtini) kaime. Jis Zinojo, kad UAB
»(duomenys neskelbtini)“ ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* dirbo anks¢iau UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
dirbe asmenys. Pamate, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)* padétis blogéja, jiems buvo sumazinti
atlyginimai, Sie asmenys per¢jo dirbti i kitas bendroves, kurios tuo metu vertési dalinai ir tokia veikla, kuria
anksCiau vertési UAB ,,(duomenys neskelbtini)“. ISeidami i§ jo vadovaujamos UAB ,(duomenys
neskelbtini)®, jie kaip kitos konkuruojancios bendrovés vadovai ar vadybininkai palaiké dalykinius ir verslo
kontaktus su buvusiais UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ klientais, kol jvyko tai, kad UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*“ klientai tapo UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* klientais.
Sutar¢iy su UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ sudarymo metu 2010 metais
nei M. G., nei A. S. UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ jau nebedirbo. UAB ,,Alsaflex* nuo 2009-12-01 i§ UAB
»(duomenys neskelbtini)“ nuomojosi dal; sandéliy, esanciy (duomenys neskelbtini). UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* finansiné biukle jau buvo pradejusi blogéti, todel, siekdamas bent kiek ja pagerinti, jis 2010
mety pirmoje pus¢je pasitlé UAB ,,(duomenys neskelbtini)* direktoriui M. G. nusipirkti UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*“ patalpas, esancias (duomenys neskelbtini). Taip pat apie parduodamg UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* turtg jis buvo paskelbes internetingje svetainéje www.aruodas.lt. Praéjus kuriam laikui M. G.
sutiko su pasitilymu. Su M. G. susitar¢ jam naudingos nekilnojamojo turto pardavimo kainos, kuri 2010-06-
02 preliminarioje nekilnojamojo turto pirkimo — pardavimo sutartyje Nr. 1/ALS-AF/2010 buvo nurodyta 1
130 000 Lt plius PVM. Si kaina buvo didesné nei tuo metu buvusi pastaty rinkos kaina. Jis neZino, kodél
kaltinime nurodyta, kad M. G. neketino pirkti pastaty ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* netur¢jo tam
pakankamai pinigy, taciau né vieno jy susitikimo metu jis niekada nemingjo tokio savo neketinimo pirkti
UAB ,,(duomenys neskelbtini)* nekilnojamaj; turta, jis buvo jsitikings, kad jo ketinimai ir kity su UAB
»(duomenys neskelbtini)“ susijusiy asmeny ketinimai buvo realtis. Pagrjsta UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
ketinimg pirkti patalpas patvirtina ir tai, kad §i jmon¢ patalpas, esancias (duomenys neskelbtini), nusipirko i§
varzytiniy, kai buvo parduodamas bankrutuojanc¢ios UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ turtas. Pagal jy 2010-06-
02 pasirasSyta sutartj Salys jsipareigojo ne veliau kaip per 7 dienas nuo Sios sutarties pasiraSymo dienos atlikti
nuo kiekvienos i§ Saliy priklausancius veiksmus bei sudaryti pagrinding pirkimo — pardavimo sutartj ir
perleisti nuosavybeés teises 1 UAB ,,(duomenys neskelbtini)* turtg. PasiraSydamas $ig sutartj buvo jsitikinges,
kad per 7 dienas jvykdys visas preliminarioje sutartyje nurodytas salygas ir pasiraSys pagrinding
nekilnojamojo turto pirkimo — pardavimo sutartj. D¢l to jis 2010-06-03 rastu kreipési j AB ,,(duomenys
neskelbtini)* su praS§ymu iSduoti rastiSka sutikima deél turto pardavimo, taciau nei tuo metu, nei kada nors
véliau 1§ banko negavo jokio rastisko atsakymo j prasyma, tokio banko neveikimo priezas¢iy nezino. M. G.
buvo issireikalaves, kad preliminariojoje nekilnojamojo turto pirkimo — pardavimo sutartyje biity numatytos
sankcijos uz pagrindinés sutarties nepasiraS§yma, o biitent Sutarties 11.1 punkte buvo numatyta, kad Salys
susitare, jog Salis nepagristai vengianti ir/ar atsisakiusi sudaryti pagrinding sutartj, arba, kai pagrindiné
sutartis nesudaroma dél tokios Salies kaltés (veikimo, neveikimo), turi sumoketi kitai Saliai 300 000 Lt
bauda. IS pradziy baudos suma buvo numatyta didesné¢ — 30 procenty nuo parduodamo turto vertés, bet jam
§ig sumg pavyko sumazinti iki 300 000 Lt. Kadangi AB ,,(duomenys neskelbtini)* nedavé rastiSko sutikimo
parduoti minétg turta, tai pagrindiné nekilnojamojo turto pardavimo sutartis tarp UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*“ ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ nebuvo sudaryta. Atsizvelgiant j tai, kad jis nebuvo gaves
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banko (duomenys neskelbtini) sutikimo parduoti pastatus, jis 2010 birZzelio ménes] rastu kreipési | UAB
»(duomenys neskelbtini)* dél pagrindinés sutarties sudarymo termino pratgsimo iki 2010-06-30. Taciau gavo
i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)* rastiska atsakyma, kuriuo M. G. atsisaké tai padaryti, taciau Zodziu
geranoriSkai sutar¢, kad jis palauks iki 2010-06-30 ir nepradés baudos iSieskojimo proceso. 2010-06-30 UAB
»(duomenys neskelbtini)* kreipési i jo vadovaujamg UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ su pretenzija, kurioje
nurod¢é, kad jei UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ nejvykdys savo sutartiniy ijsipareigojimy, tai UAB
»(duomenys neskelbtini)“ kreipsis j teismg dél 300 000 Lt baudos priteisimo, gavo ir dél baudos sumokéjimo
UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ iSra§yta PVM saskaita — faktira 300 000 Lt sumai. Siy pinigy UAB
»(duomenys neskelbtini)* jis nesumokéjo, todel pastaroji kreipési § Kauno apygardos teisma dél 300 000 Lt
baudos priteisimo i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“. 2010-07-12 Kauno apygardos teismas priéme teismo
1sakymg, kuriuo nutar¢ iSieSkoti 1§ skolininko UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ 300 000 Lt nuostoliy
atlyginimag, 6 procenty dydzio metines paliikanas nuo priteistos sumos nuo bylos iSkélimo teisme iki teismo
isakymo visisko jvykdymo bei bylinéjimosi islaidas kreditoriui UAB ,,(duomenys neskelbtini)“. Jis neteiké
jokiy priestaravimy, kadangi pasikonsultaves su teisininkais suprato, kad jam vis tiek reikés sumokéti Sig
teismo paskirtg pinigy sumg. Todél jis nelaukes teismo jsakymo jsiteis¢jimo termino, 2010-07-29 padare 100
000 Lt pavedima UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, kadangi buvo ménesio pabaiga ir jmonés saskaitoje buvo
pinigy, kuriuos tos pacios dienos pabaigoje ar kitg dieng biity nuskaites bankas uz pradelstas imokas. Taip pat
nor¢jo parodyti UAB ,,Alsaflex(duomenys neskelbtini)®, kad moka teismo priteistus pinigus ir, kad jie
nesikreipty ] antstolius. Viso laikotarpiu nuo 2010-07-29 iki 2010-09-17 pervedé i§ UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* saskaitos UAB ,,(duomenys neskelbtini)* 300 000 Lt. Mano, kad Siy UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ 1éSy neiSSvaisté, nes Siuos pinigus sumokéti privaléjo pagal 2010-06-02 pasiraSytos sutarties
salygas ir pagal priimtag Kauno apygardos teismo sprendimg. Isitikings, kad prievole UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*“ sumokéti 300 000 Lt bauda kilo dél banko Swedbank nenoro greitai spresti § sunkig finansing
padéti patekusios UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, padéti ir leisti parduoti turétg nekilnojamajj turta ir tokiu
biidu atsiskaityti su banku, nes visi uz pastatus i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ gautini pinigai biity atiteke
bankui. Tai, kad bankas dél nenoro pritarti sandoriui pats negavo pakankamai pinigy patvirtina ir tai, kad
pastata, esant] (duomenys neskelbtini), kuri UAB ,,(duomenys neskelbtini)* buvo sutikusi jsigyti uz 780 000
Lt, varzytinése ta pati UAB ,,(duomenys neskelbtini)* ji nusipirko uz Zymiai mazesn¢ kaing — 640 000 Lt,
neatskaiCius privalomo sumokeéti aukciono mokescio.

UAB ,,(duomenys neskelbtini)* kaip ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* i§ UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ nuomojosi sandélj ir dalj administracinio pastato, esanius (duomenys neskelbtini). UAB
,,(duomenys neskelbtini)* vadovavo jam gerai paZjstamas A. S., kuris mazdaug nuo 2006 mety iki 2010 mety
dirbo UAB ,,(duomenys neskelbtini)* Medzio ploksciy skyriaus vadovu. Mang¢, kad bankas Swedbank duos
sutikimg parduoti UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ nekilnojamajj turta bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)®,
dél to nekils jokiy problemy, jis sieké parduoti ir kita UAB ,(duomenys neskelbtini)*“ priklausantj
nekilnojamajj turta. Jis tiksliai nepamena, ar jis pasiiilé UAB ,,(duomenys neskelbtini)* direktoriui A. S.
pirkti UAB ,, (duomenys neskelbtini) “ priklausant] nekilnojamajj turta, ar jis susidoméjo jo vadovaujamos
imongés parduodamu turtu. Jie kazkiek laiko der¢josi dél pardavimo kainos, susitaré dél kity salygy ir 2010-
07-02 jis, atstovaudamas UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, pasiras¢ su UAB ,,(duomenys neskelbtini)“
direktoriumi A. S. preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo — pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010. Pagal
Sig sutart] jsipareigojo ne véliau kaip per 7 dienas nuo §ios sutarties pasiraSymo dienos atlikti nuo kiekvienos
1§ Saliy priklausancius veiksmus bei sudaryti pagrinding pirkimo — pardavimo sutartj, buvo nustatyta turto
pardavimo kaina 590 000 Lt plius PVM. Tuo metu jis buvo jsitikings, kad per 7 dienas paruo$ visus
reikiamus dokumentus pagrindinés sutarties pasiraSymui. Pagrindinis jo kaip pardaveéjo jsipareigojimas buvo
gauti 1§ (duomenys neskelbtini) banko rastiSkg sutikimg parduoti turta. Nors prie§ ménesj i§ banko
(duomenys neskelbtini) tokio sutikimo nebuvo gaves, taCiau Siuo atveju jis zodziu teiravosi (duomenys
neskelbtini) banko (duomenys neskelbtini) skyriaus darbuotojy dé¢l leidimo nekilnojamam turtui parduoti,
kiek prisimena, kalbé&josi su tuometiniu (duomenys neskelbtini) banko (duomenys neskelbtini) filialo vadovu
ir vadybininke vardu A . Jie Zodziu patikino, kad nebus problemy parduodant UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*“ nekilnojamg turta. Po preliminarios sutarties pasiraSymo jis i§ karto kreipési i (duomenys
neskelbtini) bankg rastu, kuriame prasé¢ iSduoti rastiSkg leidimg turto pardavimui. Bankas (duomenys
neskelbtini) rastiSko sutikimo parduoti turtg neiSdaveé bei nepateike jokio atsakymo, kuriame bty i8déstes
savo pozicijg, todél jis tokio leidimo neiSdavimo priezas¢iy nezino, nors jy su UAB ,(duomenys
neskelbtini)“ suderéta turto pardavimo kaina, jo jsitikinimu, buvo gera. 2010-07-02 jo ir UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* pasiraSytos preliminarios sutarties 11.1 punkte buvo nurodyta, kad Salis, nepagrjstai vengianti
ir/ar atsisakiusi sudaryti pagrinding sutartj, arba, kai pagrindiné sutartis nesudaroma dél tokios Salies kaltés
(veikimo, neveikimo), turi sumokeéti kitai Saliai bauda lygig 200 000 Lt, kurig reikia sumokéti per 1 darbo
diena po kitos $alies raytinio pareikalavimo. Sios sutarties salygos reikalavo UAB ,,(duomenys neskelbtini)“
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direktorius A. S., kuris ir nurodé tokj baudos dydj, nors pradZioje pageidavo, kad jis baty 250 000 Lt.
Preliminariosios nekilnojamo turto pirkimo — pardavimo sutarties 2.2 punkte jie taip pat numate, kad
pagrindinés sutarties sudarymo terminas gali buti pratestas atskiru Saliy susitarimu, taciau tokio termino
pratesti A. S. nesutiko. Nors kaltinime nurodyta, kad A. S. neketino pirkti pastaty, ta¢iau né vieno susitikimo
metu A. S. nickada nemingjo tokio savo neketinimo pirkti UAB ,,(duomenys neskelbtini)* nekilnojamajj
turta, buvo isitikings, kad jo ketinimai buvo realtis, UAB ,,(duomenys neskelbtini)* buvo ir yra realig veikla
vykdanti jmoné, juo labiau, kad, nepavykus tiesiogiai i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini) nupirkti dominantj
turtg, UAB ,,(duomenys neskelbtini)* dalyvavo §io turto pardavimo i§ varZytiniy procese, kiek zino, vedé
derybas su dukterine (duomenys neskelbtini) banko UAB ,,(duomenys neskelbtini)* d¢l jo pardavimo ar
nuomos. R. T. tvirtina, kad jis tikrai ketino parduoti UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ patalpas, turéjo ta patj
jau minétg tikslg visais jmanomais budais stabilizuoti UAB ,,(duomenys neskelbtini)* veiklg ir finansing
padétj, todel buvo jsitikines, kad tai galima pasiekti parduodant jmonés veikloje ne efektyviausiai naudojama
turtg ir i§ to gauti butiny pajamy. Tai patvirtina ir ta aplinkybe, kad apie parduodama UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ turta buvo paskelbes internetingje svetainéje www.aruodas.lt. Apie tai, kad negavo(duomenys
neskelbtini) banko sutikimo, prane$é¢ A. S., prase, kad jis pratesty termina visiems dokumentams sutvarkyti,
o ypa¢ gauti leidimg i§ (duomenys neskelbtini) banko. A. S. saké, kad termino neprates, ta¢iau iki pat liepos
meénesio pabaigos nesiéme jokiy aktyviy veiksmy. Jis neprisimena, ar UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ gavo
UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ iSras§yta PVM saskaitg — faktiirg 200 000 Lt baudos sumok¢jimui. Kiek zino,
UAB ,,(duomenys neskelbtini)* kreipési j} Kauno apygardos teismg praSydama iSduoti teismo jsakyma ir
iSieskoti i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ 200 000 Lt dydzio bauda, taciau, nelaukdami teismo sprendimo,
2010-08-06 pasirasé taikos susitarima, pagal kurj UAB ,,(duomenys neskelbtini)* sutiko sumazinti
preliminarioje sutartyje nustatyta 200 000 Lt dydZio baudg iki 190 000 Lt ir Sios sumos nereikalauti i§ UAB
»(duomenys neskelbtini)“ iki 2010-08-30, taip pat nereikalauti delspinigiy. Be to, ta pacia dieng pasiras¢ 190
000 Lt paprastaji neprotestuoting vekselj UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“. Nelaukdamas taikos susitarime
nurodytos datos, jis 2010-08-26 — 2010-08-27 perved¢ i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ saskaitos 190 000
Lt UAB ,,(duomenys neskelbtini)“. Tai padar¢ anksCiau, nes ménesio pabaigoje juos biity nusiras¢s bankas ir
jam nebiity jokios galimybés juos sumokéti UAB ,,(duomenys neskelbtini)®. Jis jsitikings, kad tiek jo, kaip
UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ direktoriaus, tieck UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ direktoriaus A. S.
ketinimai sudaryti pagrinding nekilnojamojo turto pirkimo — pardavimo sutart] buvo realils, jokio
apsimestinumo nebuvo, o UAB ,,(duomenys neskelbtini)* sumokéta bauda buvo ne turto i$Svaistymas, o 18
2010-07-02 sudarytos sutarties kilusi prievolé. D¢l turto pardavimo, i§ pradZiy bankas pats skatino, kad tik
buty parduotas turtas ir greiiau atsiskaityty su banku, o kai reikéjo duoti sutikimg dél turto pardavimo
nebesutiko. Tarp banky ,,(duomenys neskelbtini)* ir ,,(duomenys neskelbtini)* banko buvo didelé
konkurencija jmoniy atzvilgiu ir jie zitiréjo, kuris iSlups daugiau pinigy. Pasirasant preliminarig sutartj banko
sutikimo parduoti turtg jis neturéjo. Negali pasakyti, kodél prasymas dél leidimo parduoti turtg iSdavimo
buvo gautas tik birzelio 11 d.. Rastg siunté pastu, pats asmeniskai j banka jo nenesé. Mano, kad sutartyje
nurodytas 7 dieny laikotarpis buvo pakankamas laikotarpis gauti banko sutikimg.

Dél kaltinimo i$SvaisCius turtg nejvykus imonés pardavimo sandoriui. UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
2006 metais pradéjo eksploatuoti zvyro karjera (duomenys neskelbtini) rajone. Jo pirkimg ir bitinas
eksploatavimo iSlaidas i§ dalies finansavo (duomenys neskelbtini) bankas. Tuo laikotarpiu aktyviai buvo
vystomos statybos, keliy tiesimas, todél Zvyro karjeras ir jame iSkasamos naudingosios iSkasenos atrodé gera
investicija. Be to, jis ne kartg buvo gaves pasitilymy i§ potencialiy pirkeéjy parduoti karjera, bet tokio varianto
nesvarsté, nes maté, kad veikla i§ zvyro karjero naudojimo yra pakankamai pelninga. Jam teko bendrauti su
vienu potencialiy pirkéju, kurio vardas buvo Z ar Z bei jo verslo partneriu, kurio vadas buvo R arba R .
Doméjosi kas toks yra Z ar Z , patikrino jo reputacija, suzinojo, kad jis patikimas Zmogus, nes turéjo
nekilnojamojo turto versla, kiek prisimena kandidatavo j Seimo narius. Po kurio laiko, prasidéjus
ekonominei krizei, Zvyro karjero eksploatavimas tapo nuostolingas, gaunamos pajamos nedengé reikalingy
joms gauti islaidy, dél ko nebebuvo galimybés atsiskaityti su veiklg finansavusiu banku. D¢l to jam teko ne
kartg kalbétis ir su (duomenys neskelbtini) banko atstovais, kurie primygtinai sitlé parduoti UAB
»(duomenys neskelbtini)“ turtg ir tokiu biidu dengti jsiskolinimus. Tod¢l prad¢jo ieskoti potencialiy jo verslo
pirkéjy, susirado R ar R ir pasiiile pirkti karjerg. Suzinojo, kad jis atstovauja Kipro bendrove ,,(duomenys
neskelbtini)“, kuri investuoja rusy pinigus, o veikia Kipre, nes ten laikomi investuotojy pinigai ir
mokestiniais tikslais jiems taip labiau apsimoka. Siuo atveju jam dél to, kad bendravo su Kipre veikiancios
bendrovés atstovu nebuvo jokio skirtumo. Jie kaing dél verslo su visais turimais leidimais, turtu, skolomis ir
t. t. perpirkimo suderéjo pakankamai didelg, t. y. 1 500 000 eury, kad pavykty padengti (duomenys
neskelbtini) bank kredito dalj. Derybos vyko pakankamai ilgai, buvo susitike kelis kartus Lietuvoje, kur
konkreciai nebeprisimena. Kas rengé sutarties projekta neprisimena, bet to jis pats tikrai nedare, tai daré
teisininkai. Po to kai suderéjo dél visy preliminariosios UAB ,,(duomenys neskelbtini)* verslo pirkimo
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sutarties saglygy, jis gavo pasStu sutart] jau pasiraSyta, todél ja pasirasé ir iSsiunté ja atgal tuo adresu, kuris
buvo nurodytas sutartyje. Deryby metu bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* atstovas maté sunkia UAB
»(duomenys neskelbtini)“ padétj, todél pageidavo garantijy. Todél viena i$ preliminariosios sutarties nuostaty
buvo tokia, kad nepardavus UAB ,,(duomenys neskelbtini)* verslo su visais turimais leidimais, turtu,
skolomis tai dienai, UAB ,,(duomenys neskelbtini)* bus skirta 500 000 eury uz patirtus bendroveés
»(duomenys neskelbtini)* sutartinius nuostolius, taip pat analogisko dydzio bauda buvo numatyta bendrovei
»(duomenys neskelbtini)“, jei ji atsisakys pirkti UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ versla. Preliminariosios
sutarties pasiraSymo metu jam nebuvo zinoma, kad bankas neduos sutikimo.. J. D. banke ZzodZiu prasé
leidimy dél turty pardavimo (nekilnojamojo turto, karjero), raStu nesikreip¢, taciau banko atstovai radikaliai
pakeité savo pozicijg ir, greic¢iausiai nusprendé UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ suzlugdyti bei perimti turtg
per bankroto procediirg. Kitaip tariant jis (duomenys neskelbtini) banko leidimo parduoti verslg negavo.
»(duomenys neskelbtini)“ atstovas pamates, kad jis negauna biitiny leidimy verslo pardavimui, pareikalavo,
kad jis kaip uztikrinimo priemong pasirasyty vekseli, kg ir padaré 2010-09-08. Pagal sutartj iki nurodyto joje
termino privaléjo sutvarkyti visus dokumentus verslo pardavimui, bet kadangi to neiS¢jo padaryti dél
(duomenys neskelbtini) banko, tai prival¢jo sumokeéti nurodyta sumg. Be to, tapo aisku, kad ,,(duomenys
neskelbtini)* pagal preliminarig sutartj pateiks vekselj vykdymui ir tokiu biidu paralyZiuos UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* veikla, o jis dar turéjo vilties veiklg iSgelbéti, todél nutaré¢ sumokéti sutartyje ir vekselyje
numatytg baudg ir taip papildomy su tuo susijusiy biitiny i§laidy (notaro, antstolio mokes¢€iai ir pan.). Pinigai
»(duomenys neskelbtini)*“ buvo pervesti i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ banko sgskaitos Lenkijoje, nes
Lietuvoje veikiantys bankai uz nepriemokas automatiSkai nuskaitydavo visas ] saskaitg patekusias pinigines
1¢Sas, neleisdami juos naudoti biitinoje imonés veikloje. Butent dél to atidaré UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
banko saskaitg Lenkijoje, bendroveé jos nuo nieko neslépé, ji buvo nurodyta kaip oficiali UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ sgskaita, ja zinojo su bendrove dirb¢ verslo partneriai, kreditoriai. [sitikines, kad baudg jis
privalé¢jo sumokéti bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“, nes jam nepavyko uzbaigti sandorio, kuris, jeigu
bankas bty suteikes visus butinus leidimus, buty iSgelbéjes UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, ji bty galéjusi
didzia dalimi atsiskaityti su kreditoriais ir nebiity poreikio kreiptis j teismg dél jos bankroto. Jis 2010-06-12
sutarties su ,,(duomenys neskelbtini)*“ kopija turi, turi ir 2010-09-08 paprastojo neprotestuotinojo vekselio
Nr. 1 kopija, Sie sandoriai buvo jtraukti § UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ buhaltering apskaita, juo labiau, kad
ir mok¢jimai ,,(duomenys neskelbtini)* buvo daromi i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ saskaitos banke, juos
pateiké teismui. Be to tarp jvairiy juodrasciy rado susirasinéjimo su ,,(duomenys neskelbtini)* rastus, kuriuos
pateiké teismui. Kod¢l Sie dokumentai nebuvo pateikti anksc¢iau, pasakyti negali, galimai buvo uzsimete
namuose tarp jvairiy dokumenty. Kodél Siy dokumenty nebuvo tarp UAB ,,(duomenys neskelbtini)“
buhalteriniy dokumenty nezino, taiau jie ten tur¢jo biiti. Visi sandoriai ir juos patvirtinantys dokumentai
buvo jtraukti | UAB ,,(duomenys neskelbtini)* buhaltering apskaita, juo labiau kad ir baudos moké¢jimas
vyko per imonés saskaita banke. Jis nezino, kodél iking veikla tyrgs specialistas pateiké tikrovés
neatitinkancias iSvadas. 2008-2009 metais pacioje krizés pradzioje bankai taip elgési, jie priimdavo verslui
visiSkai nesuprantamus sprendimus. Tuo metu, jis priémé tokius sprendimus, pasirasinéti sutartis negavus
leidimo i§ banko. Jis buvo vienintelis akcininkas ir jo jnaSai bei jstatinis kapitalas buvo milijonas ir
priskolinta pinigy, o jis visus $eimos pinigus sudéjo j jmone, kad ji buty igelbéta. Sia sutartimi buvo
parduodamas verslas su visomis skolomis, akcijomis ir panaSiai. Jo nuomone verslas be rizikos negali
egzistuoti.

D¢l automobilio ir autokrautuvo nuomos paaiskino, kad 2010 metais UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
finansinei buklei prastéjant, reikéjo kiek jmanoma optimizuoti jos veikla, todél jis priémé sprendimg parduoti
visg jmonés veikloje nenaudojamg ar neefektyviai naudojamg turtg. Todél pardavé praneSime apie jtarimag
nurodytus automobilj ,,V. G.* bei autokrautuva ,,DV1792. Pinigus, gautus uz §j turta, panaudojo iSimtinai
UAB ,,(duomenys neskelbtini)* veikloje. Be to, tuo metu jis, atstovaudamas jmone, pardave ir kita UAB
»(duomenys neskelbtini)*“ turtg, tame tarpe ir automobilius. Véliau jau Sios transporto priemonés buvo
iSsinuomotos 1§ jas nupirkusios UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, nes reiké¢jo tvarkyti UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ priklausan¢iy prekiy, statybiniy medziagy likucius, o tam buvo reikalingos §ios priemonés.
Akivaizdu, kad tiek automobilis, tiek krautuvas buvo iSsinuomoti uz realig kaing. Be to, su autokrautuvu
dirbo UAB ,,(duomenys neskelbtini)* darbuotojai, todél UAB ,,(duomenys neskelbtini)* nereikéjo Siy
zmoniy jdarbinti jmonéje, mokéti jiems kas ménesj atlyginimo ir kity privalomy mokesciy. Kiek prisimena,
$i technika buvo nuomojama ir po to, kai UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ jau buvo iSkelta bankroto byla. Jis
isitikines, kad tokiu biidu UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ sutaupé daugiau nei isleido $iy priemoniy nuomai,
todél néra jokio pagrindo teigti, kad jis i§Svaiste UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ turtg 13 080 Lt sumoje.

Jis kaltinamas, kad ignoruodamas visy UAB ,,(duomenys neskelbtini)* kreditoriy reikalavimus,
negalédamas Siy reikalavimy patenkinti, kai akivaizdziai grésé bankrotas sau padengé 346 187,23 Lt
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paskolos sumg. D¢l to, gali paaiskinti, jog jeigu tokius pavedimus yra patvirtinantys dokumentai, tai toks
paskolos sumos grazinimo faktas buvo. Tadiau nesutinka su tvirtinimu, kad ignoravo kity kreditoriy
reikalavimus, nesieké jy kreditoriniy reikalavimy tenkinti. Isitikines, kad tai patvirtina jo anksc¢iau nurodytos
aplinkybés apie jo ketinimus parduoti UAB ,,(duomenys neskelbtini)* turta bendrovéms ,,(duomenys
neskelbtini)* ir ,,(duomenys neskelbtini)*, parduoti verslg Kipro bendrovei, kuriems leidimy nedavé biitent
UAB ,,(duomenys neskelbtini)* kreditoriai, t. y. konkretiis bankai. 2011-12-02 specialisto iSvados 18 lape
nurodyta, kad 2010 metais UAB ,,(duomenys neskelbtini)* kreditoriams i§ banko saskaity apmokéjo 3 583
927,11 Lt. Sudé¢jus kartu su 1§ kasos jam kaip kreditoriui iSmokéta suma gaunasi, kad viso kreditoriams buvo
sumokéta maziausiai 3 930 114,34 Lt. Be to, | $ig sumg néra jtraukti moké¢jimai kreditoriams UAB
»(duomenys neskelbtini)“, UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ ir ,,(duomenys neskelbtini)*“ — viso 2 216 400 Lt.
Taigi, viso per 2010 metus kreditoriams UAB ,,(duomenys neskelbtini)* iSmoké&jo 6 146 514,34 Lt. Vertinant
81 skaiCiy yra aiSku, kad mokéjimas jam kaip kreditoriui tarp kity mokéjimy sudaro tik 5,6 procentus bendro
mokejimo kreditoriams. JskaiCiavus gautinas sumas uz sutartg parduoti nekilnojamajj turta, Zvyro karjero
verslg (6 899 200 Lt) dalis mokéjimo jam bty dar mazesné. Todé¢l teigti taip, kaip nurodyta praneSime apie
jtarimg, kad jis patenkino tik savo vieno kreditorinius reikalavimus, vertinant juos greta visy jo paminéty
mokéjimy kreditoriams, yra visiSkai nepagristas. Tiek jo nurodyti teiginiai, tiek ir byloje esancios specialisto
iSvados teiginiai kaip tik patvirtina, kad jis, kaip UAB ,(duomenys neskelbtini)* direktorius visais
jmanomais budais sieké atsiskaityti su kreditoriais, o taip pat stengési, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
testy toliau savo veiklg.

D¢l kaltinimo aplaidZiu apskaitos tvarkymu paaiskino, kad visi UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
dokumentai buvo saugomi jos bistin¢je (duomenys neskelbtini). Bankroto administratorius jam padavé
sarasa, kuriuos dokumentus turi jam perduoti. Tuos, jo paprasytus, dokumentus surado ir perdavé bankroto
administratoriui UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ jgaliotajam asmeniui J. B., pagal dokumenty perdavimo —
priémimo akta. Visy UAB ,,(duomenys neskelbtini)* dokumenty jis perduoti nereikalavo. Kiti dokumentai
taip ir liko UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ bustinéje. Taip pat dar buvo dalis dokumenty perduota
Valstybinei mokes¢iy inspekcijai, Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybai, kadangi jie atlikin¢gjo UAB
»(duomenys neskelbtini)“ patikrinimus. Nori pasakyti, kadangi visi jtarime dé¢l aplaidaus apskaitos tvarkymo
nurodyti dokumentai buvo jtraukti | UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ buhaltering apskaita, tai patvirtina, kad
Sie dokumentai buvo saugomi kartu su kitais jmonés dokumentais. Kaip jie galéjo neislikti, neZino. Dél
nurodyto jtarime fakto, kad R. T. neiSsaugojo subjekto ,,(duomenys neskelbtini)*“ dokumento 2010-09-09
»FESS -10-9%, kuriame jraSyta bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)* sumokéti 500 000 EUR (1 726 400 Lt)
bauda nori pasakyti, kad tokio dokumento néra, o tai yra buhalterinés programos israsas, kad UAB
»(duomenys neskelbtini)*“ vekselyje FESS PARKER INVESTMENT nurodyta suma buvo jtraukta j jmonés
buhaltering saskaita. Apie tai 2 tomo 55 lape esanciame 2012-12-18 raste Nr. 12-26366 nurod¢ ir BUAB
»(duomenys neskelbtini)* administratoriaus jgaliotasis asmuo A. V..

Mano, kad visi jo sudaryti sandoriai jmonei buvo netgi labai naudingi, jy pasekoje jmoné bty gavusi
daug pajamy ir biity galéjusi didzia dalimi atsiskaityti su kreditoriais.

M. G. kaltu pagal pateiktus kaltinimus neprisipaZino ir paaiskino, kad nuo 2009-09-11 d. dirbo UAB
»(duomenys neskelbtini) ” direktoriaus pareigose. Iki to laiko nuo 2002m. iki 2010-03-02 jis dirbo UAB
»(duomenys neskelbtini)* ¢jo Gumos skyriaus pardavimy vadovo pareigas. Taip sutapo, kad kurj laikg jis
dirbo UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, nors jau vadovavo kitai jmonei, dél to, kad R. T. papraSytas jis kurj tai
laikg perdavé darbus kitam asmeniui. Jo vadovaujama jmoné nuo 2009-12-01 nuomojosi i§ UAB
»(duomenys neskelbtini)*“ nekilnojamajj turta t.y jrengimy sandé¢lj (tiksliau Sio sandélio dalj apie 126
kvadratinius metrus) esant] (duomenys neskelbtini). Todél 2010 mety geguzés mén. UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*“ direktorius R. T. pasitlé pirkti minéta sandélj ir negyvenamas patalpas esancias (duomenys
neskelbtini). Jiems reikéjo Sio nekilnojamojo turto, todél sutare su R. T. dél Sio turto kainos nusprendé $j
turtg jsigyti. Tuo metu kaip ir dabar UAB ,,(duomenys neskelbtini)* vienintelis akcininkas buvo J. R., kuris
turto pirkimui pritaré. 2010-06-02 d. jis atstovaudamas UAB ,,(duomenys neskelbtini) " pasira$¢ Preliminarig
nekilnojamojo turto pirkimo-pardavimo sutart] Nr. /ALS-AF/2010 su UAB ,,(duomenys neskelbtini)“. UAB
»(duomenys neskelbtini)* atstovavo Sios jmonés direktorius R. T.. Pagal $ig sutartj Salys jsipareigojo ne
véliau kaip per 7 dienas nuo Sios sutarties pasiraSymo dienos atlikti nuo kiekvienos i§ Saliy priklausancius
veiksmus bei sudaryti pagrinding pirkimo-pardavimo sutartj ir perleisti nuosavybés teises | Zemiau nurodyta
turty: pastatas-irengimy sandélis, unikalus Nr. 1199- 2014-7018, paskirtis sandéliavimo, bendras plotas
2607,47 kv.m., esantis adresu (duomenys neskelbtini); negyvenamoji patalpa - parduotuvé, unikalus Nr.
(duomenys neskelbtini), paskirtis prekybos, bendras plotas 193,66 kv.m., esantis adresu (duomenys
neskelbtini). Su R. T. suderéjo parduodamo nekilnojamojo turto bendra kaing 1130000 Lt. Minétg terming
t.y. septynias dienas pasirinko bendru sutarimu, kadangi UAB ,,(duomenys neskelbtini)* reikéjo patalpy
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prekéms sandéliuoti, o R. T. reikéjo pinigy, nes UAB ,,(duomenys neskelbtini)* tur¢jo jsiskolinimy. Kad
pagrindiné sutartis biity pasiraSyta ir buty parduotas nekilnojamas turtas M. G. pareikalavo, kad sutartyje
bty nurodyta apie 30 % nuo parduodamo turto vertés bauda, Saliai kuri nejvykdys sutarties salygy. Taciau
R. T. deryby metu sumazino baudos dydj iki 300 000 Lt, ty. iki beveik 25%. Baudos numatymas
preliminariojoje sutartyje yra visiSkai teisétas ir tokio pobudzio sandoriuose jprastas sutarties vykdymo
uztikrinimo biidas. 2010-06-02 d. preliminarios nekilnojamojo turto pirkimo-pardavimo sutarties 11.1 punkte
numaté, kad Salys susitaré, kad Salis nepagristai vengianti ir/ar atsisakiusi sudaryti pagrinding sutartj, arba,
kai pagrindiné sutartis nesudaroma dé¢l tokios Salies kaltés (veikimo, neveikimo), turi sumokéti kitai Saliai
bauda lygia 300 000 Lt. Bauda turi buti sumokama per 1 darbo dieng po kitos Salies rastisko pareikalavimo.
UAB ,,(duomenys neskelbtini) ” jvykdé visus anks¢iau minétoje sutartyje numatytus jsipareigojimus. Tuo
metu M. G. padaré preliminarig piniginiy srauty analize, t.y. jvertino artimiausiu metu UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*“ gautinas jplaukas, kurios jo skai¢iavimu tur¢jo sudaryti apie 300000-350000 Lt, todél jie su
akcininku nusprendé¢, kad dali sandorio (apie 200000- 250000) galés finansuoti nuosavomis bendroveés
1éSomis, dalj 1éSy (apie 100000-150000) jis paskolins bendrovei kaip akcininkas, o likusig suma- apie 70
proc. finansuos per banka. Dél galimybés gauti paskolg jis buvo nuvykes ir konsultavosi su banko
(duomenys neskelbtini) skyriaus darbuotoja moterimi, kurios nei vardo nei pavardés nepamena, o taip pat
(duomenys neskelbtini) banko valdytoju. (duomenys neskelbtini) banke bendravo su valdytoju A. P.
Abiejuose bankuose jam buvo preliminariai patvirtinta, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)* galéty gauti
paskola nekilnojamam turtui pirkti, jei savo 1éSomis sumokéty ne maziau kaip 30 % perkamo turto vertes ir
ikeisty bankui perkamg turta. Specialisto iSvadoje nepagristai nurodyta, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
netur¢jo pakankamai nuosavy 1éSy aptariamo sandorio finansavimui. Visy pirmg, sandorj buvo planuojama
finansuoti 1§ dalies bendrovés nuosavomis ir kita dalimi skolintomis léSomis. Antra, akcininkas buvo
patvirtings, kad paskolins jmonei dalj reikalingy 1€8y ir tas patvirtinimas buvo realus, nes véliau jis jmonei ir
paskolino lésas. Ir trecia, UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ 2010 m. gavo 768053 pelno i§ kurio buvo pajégi
finansuoti didZigja dalj sandorio sumos, jau nekalbant apie bendrovés apyvartines 1éSas, kurias taip pat buvo
galima panaudoti. Sios aplinkybés, o taip pat, tai, kad véliau UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ varzytinése
nupirko vieng i§ aptariamy pastaty, t.y. tur¢jo galimybes finansuoti i§ varZytiniy parduodamo to paties turto
pirkima, (turto pirkimui buvo gauta paskola i§ AB (duomenys neskelbtini) bankas), patvirtina, kad UAB
»(duomenys neskelbtini)*“ turé¢jo realy ketinimg ir realias finansines galimybes pirkti pastatus i§ UAB
»(duomenys neskelbtini)*“. UAB ,,(duomenys neskelbtini)* nejvykdé preliminarios sutarties jsipareigojimy
t.y negavo rastiSko banko sutikimo parduoti anks¢iau minétg turta UAB ,,(duomenys neskelbtini) ”. AB
(duomenys neskelbtini) turé¢jo duoti minéta sutikima, kadangi jy pasitilyta pirkimo kaina atitiko rinkos kaing
ir net buvo uz ja auksStesné. Man¢, kad bankas bus suinteresuotas sandorio jgyvendinimu, kadangi visos uz
parduotg turta gautos pajamos turé¢jo atitekti butent bankui, todél tikéjo, jog UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
gaus sutikimg. Kad $is sandoris biity buves naudingas bankui matyti i$ to, jog véliau i§ varzytiniy parduodant
UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ turta, sandélis (duomenys neskelbtini), kurj 2010-06-02 sutartimi ketino
pirkti UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ uz 780000 Lt, buvo parduotas zenkliai zemesne kaina, t.y. uz 640000
Lt, o ji nupirko UAB ,,(duomenys neskelbtini), kas patvirtina, jog jai ty pastaty reikéjo ir ji turéjo realy
ketinimg Siuos pastatus jsigyti. Bankas nedaves UAB ,,(duomenys neskelbtini)* sutikimo parduoti minéto
sandélio uz 780000 Lt., véliau uz jo pardavimg, jvertinus aukciono mokestj, gavo maziau nei 600 000 Lt.
Taip pat Preliminarioje nekilnojamojo turto pirkimo-pardavimo sutartyje Nr. I/ALS-AF/2010 numaté, kad
pagrindinés sutarties sudarymo terminas gali biiti pratestas atskiru Saliy susitarimu. 2010 birzelio meén. 9 d.
UAB ,,(duomenys neskelbtini) ” faksu gavo UAB ,,(duomenys neskelbtini)* direktoriaus R. T. prasyma d¢l
pagrindinés sutarties sudarymo termino pratgsimo, kuriame R. T. prasé pratesti terming iki 2010-06-30,
praSyma motyvuojant tuo, kad negautas i§ banko rastiSkas sutikimas parduoti nekilnojamag turta UAB
»(duomenys neskelbtini) . Nors 2010-06-10 rastu nurodé UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, kad nesutinka
prategsti minéto termino iki 2010-06-10, taciau zodziu pazadéjo R. T., kad iki ménesio galo teisiniy veiksmy
nesiims ir, kad jei jis gaus banko sutikimg, per 2010 mety birzelio mén. pasiraSys pagrindin¢ sutart] ir
nereikalaus baudos. R. T. leidimo negavo, todél 2010-06-30 d. M. G. kreipési | UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ su pretenzija, kurioje nurodé, kad jei UAB ,,(duomenys neskelbtini)* nejvykdys savo sutartiniy
isipareigojimy, tai UAB ,,(duomenys neskelbtini) " kreipsis ] teismg dél baudos priteisimo. Nesulaukes
apmokéjimo jis jmones vardu kreipési ;| Kauno apygardos teisma, praSydamas priimti teismo jsakymg. Kada
kreipési | teismg neatsimena, taciau 2010-07-12 d. Kauno apygardos teismas priém¢ teismo jsakyma, kuriuo
nutaré iSieskoti i§ skolininko UAB ,,(duomenys neskelbtini) " 300 000 Lt nuostoliy atlyginimg, 6 procenty
dydzio metines paliikanas nuo priteistos sumos nuo bylos iSkélimo teisme 2010 m. liepos 08 d. iki teismo
isakymo visiSko jvykdymo bei bylinéjimosi iSlaidas kreditoriui UAB ,,(duomenys neskelbtini) ". Kauno
apygardos teismo jsakymas tur¢jo jsiteiséti po 20 dieny nuo praneSimo skolininkui UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*“ jteikimo, jeigu skolininkas rastu nepraneSa teismui apie teismo jsakymo jvykdyma ir
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nepareiSkia prieStaravimy dél kreditoriaus pateikto priestaravimo. Kiek jam zinoma UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*“ nepateiké jokiy prieStaravimy Kauno apygardos teismui. 2010-07-29 UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ jo vadovaujamai jmonei pervedé dalj pinigy t.y 100 000 Lt. Laikotarpyje nuo 2010-07-29 d. iki
2010-09-17 d. UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ per 7 pavedimus jo vadovaujamai jmonei pervede 300 000 Lt.
Sie pinigai buvo i§imtinai panaudoti jmonés veikoje, atsiskaitant su jvairiais tiekéjais. UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*“ nenupirkus anksciau minéto sandélio esancio (duomenys neskelbtini), toliau nuomojo Sio
sandélio patalpy dalj, o 2010-08-02 i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)* i§sinuomojo dar didesnes patalpas
Siame sandélyje ty. 512, kvadratiniy metry. 2011-04-01 d. jau 1§ BUAB ,,(duomenys neskelbtini)*
administratoriaus iSsinuomojo 1258 kvadratinius metrus minéto sandélio, 2012-08-20 varZytiniy metu
nupirko visg anks¢iau UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ priklausiusj sandélj uz 640000. Jis mano, kad pirkimo
pardavimo sandorio siekimas buvo normalus verslo sandoris, nes UAB ,,(duomenys neskelbtini)* turéjo
tiksla parduoti pastatus ir atsiskaityti su banku, o UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ tikslas buvo jsigyti Siuos
statinius, nes jie buvo reikalingi jos veikloje.

Taip pat parodé, kad visos kaltinime apraSytos tikinés operacijos ir fikiniai jvykiai buvo vyke realiai ir
pagal teisinio reguliavimo reikalavimus privaléjo buti jtraukti j bendrovés buhaltering apskaitg. Buhalteriné
apskaita bendrovéje buvo vykdoma nepazeidziant teises akty reikalavimy.

Paaiskino, kad nusikalstamos veikos, tai yra nusikalstamu btuidu igyty pinigy legalizavimo, nepadaré,
kadangi 300000 lity, kuriuos UAB ,,(duomenys neskelbtini)* perved¢ UAB ,,(duomenys neskelbtini)* kaip
bauda, buvo pervesti teismo sprendimo pagrindu. UAB ,,(duomenys neskelbtini)* juos jgijo teisétu biidu,
todel teiginys, kad tai nusikalstamu budu gautos léSos yra nepagrjstas. Sandorio Salys, manancios, kad
sutartys, i$ kuriy kyla prievolés, sudarytos pazeidziant jy interesus, gali gincyti Sias sutartis civilinio proceso
tvarka ir taip ginti savo teisétus interesus. Vadovaujantis teismy praktika, baudziamosios teisés priemonés
taikomos tik tais atvejais, kai civiliniuose santykiuose dalyvaujancios Salys civilinés teisés priemonémis
negali ginti savo interesy arba tokia gynyba yra apsunkinta. Todél nesuprantama, kodél civiliniai santykiai
tarp sandorio $aliy $ioje byloje yra kriminalizuojami, juolab kad bankrutuojanti akciné bendrové ,,(duomenys
neskelbtini)* civilinio proceso tvarka apgyné savo interesus dél aptariamy sandoriy ir 1§ iSkilusiy prievoliy,
sprendimas byloje jsiteis¢jgs ir teismas priteis€ ginco sumg — 86 886 Eur, kartu su priskai¢iuotomis
palikanomis ir ,,(duomenys neskelbtini)* Sig suma pagal patvirtinta grafika grazina BUAB ,,(duomenys
neskelbtini)“.

Kaltinamasis A. S. kaltu dél kaltinime nurodyty nusikalstamy veiky neprisipaZzino ir paaiskino, kad
prie§ pasiraSant Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo-pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010 jis
nesidomg¢jo ir nezinojo apie UAB ,,(duomenys neskelbtini)* ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* pasirasyta
preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo - pardavimo sutartj. Jis prie§ pasiraSant minétg sutart] pats
domejosi banke SEB dél Sio turto jkeitimo panaikinimo, kadangi zinojo, kad minétas turtas jkeistas Siam
bankui. Apie tai kalb&jo su banko (duomenys neskelbtini) filialo darbuotojais. Jam $io banko darbuotojai
patikino, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)* sumokéjus reikiamg suma pinigy, bankas panaikins jkeitima.
Atsizvelgiant ] tuo metu vyravusias nekilnojamojo turto kainy tendencijas, jy suderéta kaina 590000 Lt plius
PVM buvo tikrai naudinga UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, o tuo paciu ir (duomenys neskelbtini) bankui,
kuriam tur¢jo atitekti visos uz jkeisto turto pardavima gautos 1éSos, kadangi jie sitilé netgi Siek tiek auksStesne
nei rinkos kaing, dél to, kad jiems tos patalpos tikrai tiko ir buvo reikalingos. Kad parduodamo turto kaina
buvo artima rinkos kainai ar net aukStesné uz ja, patvirtina ir ta aplinkybe, kad véliau tos pacios patalpos
aukcione buvo parduotos net ir uz Zemesng¢ kaing. Prie§ pasiraSant sutart] jis pareikalavo, kad sutartyje biity
numatyta bauda jei kuri nors sutarties Salis nejvykdys jsipareigojimy. Jis sitilé¢ apie 250 000 Lt, tac¢iau buvo
nusideréta iki 200 000 Lt. Baudg sitlé numatyti, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)* dél kokiy nors
priezasCiy neapsigalvoty dél pastaty pardavimo. Baudos numatymas preliminariojoje sutartyje yra visiskai
teisétas ir tokio pobiidzio sandoriuose jprastas sutarties vykdymo uztikrinimo buidas. Kategoriskai tvirtina,
kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)* ketinimai jsigyti $iuos pastatus buvo realiis, kadangi Sie pastatai tikrai
buvo reikalingi bendrovés veikloje. Siuos teiginius patvirtina ir tai, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)“
nepavykus jsigyti $iy statiniy i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, véliau jie dalyvavo §io turto pardavimo is$
varzytiniy aukcione norédami tg turtg jsigyti, taciau tuo metu jy netenkino aukcione numatyta pastaty kaina,
todé¢l jy aukcione nejsigijo. UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ pastatus planavo pirkti ne 1§ nuosavy, o i$
skolinty 1€Sy, todel praneSime apie jtarimg nurodyti teiginiai, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini) netur¢jo
pakankamai nuosavy 1¢8y ir finansinés galimybés pirkti pastatus néra teisingi. Pagrindiné sutartis nebuvo
pasiraSyta, nes UAB ,,(duomenys neskelbtini)* nejvykdé preliminarios sutarties salygy t.y negavo banko
SEB rastisko sutikimo parduoti jkeistg turtg. Jj apie tai informavo zodziu R. T.. 2010-07-02 d. Preliminarioje
nekilnojamo turto pirkimo-pardavimo sutarties 2.2 punkte numaté, kad pagrindinés sutarties sudarymo
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terminas gali biiti pratestas atskiru Saliy susitarimu. R. T. praSé Zodziu pratgsti pagrindinés sutarties
sudarymo terming, saké, kad dar bandys gauti banko sutikimg. UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ nebuvo
gautas rastiSkas praSymas pratesti pagrindinés sutarties sudarymo terming. Nors jis zodziu R. T. pasake, kad
nesutinka laukti ir 2010-07-10, 2010-07-15 ir 2010-07-23 para$¢ pretenzijas UAB ,,(duomenys neskelbtini),
taCiau realiai daugiau jokiy teisiniy veiksmy nesiémé ir iki pat 2010-07-28 lauke tikédamasis, kad UAB
»(duomenys neskelbtini)“ gaus i§ banko sandorio patvirtinimui reikalingg sutikima, nors jau 2010-07-10 jgijo
reikalavimo teis¢ | sutartyje numatytg baudos dydj. Tokiu biidu UAB ,,(duomenys neskelbtini)* leidimo
gavimui buvo suteikta ne sutartyje numatytos 7 dienos, bet Zymiai ilgesnis laikotarpis — net 25 dienos. 2010-
07-28, manydamas kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ teismo leidimo nepateiks, iSras¢ UAB ,(duomenys
neskelbtini)“ vardu PVM saskaita-faktiirg, kurig Siai bendrovei pateiké apmokéjimui. Kadangi saskaita
geruoju nebuvo apmoketa, todel 2010-07-30 UAB ,,(duomenys neskelbtini)* kreipési su pareiSkimu j Kauno
apygardos teismg dél teismo jsakymo iSdavimo. Taciau 2010-08-06 jis pasirasé taikos susitarimg su UAB
,»(duomenys neskelbtini)“ direktoriumi R. T.. Pagal §j susitarimg UAB ,,(duomenys neskelbtini)* sumazino
preliminarioje sutartyje nustatyta baudos dydj iki 190 000 Lt. ir jsipareigojo nereikalauti Sios sumos iki
2010-08-30 d. O UAB ,,(duomenys neskelbtini) ' direktorius R. T. pasirasé¢ Paprastajj neprotestuoting
veksel] 190 000 Lt. sumai. PasiraSius taikos sutartj ir gavus i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)* pasirasyta
veksel] jau Kauno apygardos teismo sprendimas jo nedomino, nes, pareiSkimas teismui jam buvo kaip
derybinis argumentas ir jo derybinés pozicijos sustiprinimas. 2010 m. rugpjii¢io 26-27 d. keturiais bankiniais
pavedimais UAB ,,(duomenys neskelbtini)* direktorius R. T. pervedé 190 000 Lt. A. S. vadovaujamai
jmonei. Sie pinigai, kartu su i§ kity Gikio subjekty gautomis léSomis, buvo i§imtinai panaudoti jmonés
veikoje, atsiskaitant su jvairiais tiekéjais.

Taip pat parode, kad kaltu neprisipazjsta dél veikos, numatytos LR BK 222 str. 1 d. (apgaulingas
apskaitos tvarkymas), kadangi jokio nusikaltimo jis nepadar¢, nes visos apraSytos iikinés operacijos ir tikiniai
jvykiai buvo vyke realiai ir pagal teisinio reguliavimo reikalavimus privaléjo buti jtraukti j bendrovés
buhaltering apskaita. Buhalteriné¢ apskaita buvo vykdoma nepazeidziant teisés akty reikalavimy. Taip pat
parodé, kad kaltu neprisipazjsta dél veikos, numatytos LR BK 216 str. 1 d. (nusikalstamu biidu jgyty pinigy
legalizavimas), kadangi 190000 lity, kuriuos UAB ,,(duomenys neskelbtini)* perved¢ UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ kaip bauda, buvo pervesti taikos sutarties pagrindu, t.y. UAB ,,(duomenys neskelbtini)* juos
1gijo teisétu budu. KategoriSkai nesutinka, kad tai nusikalstamu btidu gautos 1€Sos. Atreipé démesj, kad
sandorio Salys, manancios, kad sutartys, i§ kuriy kyla prievolés, sudarytos pazeidziant jy interesus, gali
ginCyti $ias sutartis civilinio proceso tvarka ir taip ginti savo teisétus interesus. Vadovaujantis teismy praktika
baudziamosios teisés priemonges taikomos tik tais atvejais, kai civiliniuose santykiuose dalyvaujancio Salys
civilinés teisés priemonémis negali ginti savo interesy arba tokia gynyba yra apsunkinta. Nesuprantama
kodeél civiliniai santykiai tarp sandorio Saliy Sioje byloje yra kriminalizuojami, juolab kad BUAB
»(duomenys neskelbtini)*“ civilinio proceso tvarka apgyné savo interesus ir visa pervesta suma yra
isiteiséjusiu teismo sprendimu i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ priteista bankrutuojancios UAB
»(duomenys neskelbtini)“ naudai. Ginco suma su priskaiCiuotais delspinigiais BUAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ yra graZinta.

Teisiamojo posédzio metu buvo istirti ir jvertinti ir Sie jrodymai:

Liudytojas A. U. teisme parodé, kad mazdaug 2010 metais jis rado skelbimg internete, pasiskambino
nurodytu telefono numeriu dél 0.80 ha sklypo (duomenys neskelbtini). pirkimo. Sj sklypa pardavin¢jo UAB
“ (duomenys neskelbtini) ”, kurios vardu veiké jos direktorius R. T.. Sekancig dieng po skambucio susitiko su
R. T., kuris parodé, kur yra sklypas, o kita dieng nuvaziavo ir nupirko. Suderéjo galuting parduodamo zemés
sklypo pirkimo kaing 50 000 Lt. Sklypas buvo tuscias, jame buvo galima ka nors statyti. Buvo keletas
sklypy, bet jis su draugu iSsirinko ta, kuris buvo arc¢iausiai viaduko. Sklypo vertinimas nebuvo darytas. Kity
sklypy kaina buvo panasi. Pinigus mokéjo jis. Kad R. T. yra jo giminaitis, tai yra jo Zzmonos dédé suzinojo,
kai pradéjo perrasinéti sklypa, tada Zzmona jam pasake, kad R. T. yra jos dédé. Pas notarg pasirasé Zemeés
sklypo pirkimo — pardavimo sutartj ir sumoké&jo pinigus. Jis gyvena (duomenys neskelbtini) kaime, tai yra
apie 15 km. nuo jsigyto sklypo. Sakydamas sklypo perraS§ymga turéjo galvoje, kai formino sklypo pirkima-
pardavima.

Liudytoja D. T. parodé¢, kad nuo 2001 iki 2008 m. dirbo UAB * (duomenys neskelbtini) ” vyr.
buhaltere. Ji girdéjusi, kad UAB “ (duomenys neskelbtini) ” (duomenys neskelbtini). pirko sklypa vystyti
komercing veiklg. Smulkiau paaiskinti negali, nes nezino. Nuo 2008 mety ji buvo iSéjusi vaiko auginimo
atostogy ir galimai tuo laikotarpiu nedirbo. UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ uzsiémé didmenine ir mazmenine
prekyba. Gumos gaminiais, medienos gaminiais ir panasiai. Kol dirbo, t.y. iki 2007 m. pabaigos, jmonés
finansiné padétis, buvo normali.
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Liudytojas V B teisme parod¢, kad jis nuo 2005 mety sausio ménesio dirbo vyr. buhalterés D. T.
pavaduotoju. Jis tvarké UAB ,,(duomenys neskelbtini)* buhalterinius dokumentus, susijusius su darbo
uzmokesciu, komandiruotémis, ruos¢ ataskaitas ir gyventojy pajamy mokescio deklaracijas. Pri¢jimo prie
banko sgskaity neturéjo. 2009 metais kasininku buvo direktoriaus nurodymu, jis sudaringjo tik preliminary
balansa, kadangi neturi pri¢jimo prie tam tikry duomeny. Balansg pateikdavo R. T.. Apie UAB * (duomenys
neskelbtini) ” zemés sklypo, esandio (duomenys neskelbtini). pirkima neZino. Zino, kad 2010 metais jis
buvo parduotas uz 50 000 Lt. jis pats iSrasinéjo saskaita su 0 PVM tarifu, todél véliau teko tikslinti PVM
deklaracijg ir susimokéti PVM. Visi pirkimai, pardavimai, sgskaity iSraSymai ar iSmokéjimai fiziniams ar
juridiniams asmenims vyko tik su direktoriaus R. T. Zinia. V. A. pazjsta, kadangi jis yra dirbes UAB “
(duomenys neskelbtini) ”. 24 kasos iSlaidy orderiy kopijose, iSraSytose V. A., kaip gaunan¢iam pinigus uz
sutart] Nr. 08/10/01, skiltyje kasininkas yra jo parasas. Jis nezinojo uz kg V. A. mokami pinigai, tai ne jo
reikalas kadangi taip daryti liepdavo R. T.. R. T. jam paskambindavo ar ateidavo j darbo kabineta,
pasakydavo, kad ateis V. A. ir jam reikia sumokéti tam tikra, konkreciai direktoriaus nurodyta pinigy suma
grynais, pagal konkrecig sutartj. V.B.iSrasydavo kasos islaidy orderj, nunesdavo pasirasyti R. T., po ko V. A.
pasiraSydavo, kad gavo konkreCig pinigy sumg ir V.B pasiraSydavo, kaip pinigus iSdaves asmuo, bei
paduodavo orderyje nurodyta sumg V. A.. Nurod¢, kad jis 2010 metais registravo bendrovés buhalteringje
apskaitoje vekselio operacija, tai yra vekselj itrauke i buhaltering apskaitg. FESS-10-09 yra tokia numeracija,
tai jtraukimo j apskaita numeracija. FESS, tai suriSta su jmone ,,(duomenys neskelbtini)“, 10 — tai 2010 mety,
0 09 — tai 9 ménuo. Tai yra sglyginis Zyméjimas, dokumento jtraukimas j buhalterinés apskaitos programa.
Jokios saskaitos-faktiiros nebuvo. Pagal vekseli bendrové matomai tapo skolinga imonei FESS. Nemano, kad
imonei, kuri turi vekselj, reikalinga dar iSrasyti ir sgskaita, kad vekselis biity apmokétas.

Liudytojas V. A. teisme parodé, kad 2003-2004 m. i§ R. T. nupirko Zemés sklypa, esant] (duomenys
neskelbtini) rajone. R. T. noréjo sklypa skubiai parduoti, nes buvo kazkokie teisiniai gincai su prie§ tai
buvusiu partneriu. Nors buvo tam tikra rizika, jis apzitr¢j¢s sklypa, nusprende jj pirkti. R. T. prase, kad jis
sklypa nupirkty, o jis jam padés viska padaryti. Saké, kad jis ten galés turéti parduotuve, statys degaling.
Pavartes dokumentus maté, kad ten yra padaryti planai, projektai, geologiniai tyrimai. Jis buvo paruostas tik
reikéjo protingai suskaiéiuoti, pasidaryti verslo plang. Sis sklypas jj sudomino ir jis 2003m. jsigijo jj uz
mazdaug 15000-17000 lity. Po to R. T. pasiiilé kartu vystyti verslo plang ir jis sutiko. Tai buvo ateities
projektas, kuris reikalavo investicijy. IS pradziy jo tikslas buvo palaukti kol kaina kils ir parduoti. Jam atrode,
kad R. T. tas sklypas strategiSkai buvo svarbus ir verslui, ir numatytam projektui. R. T. pasiiilius jis
jsidarbino bendrovéje ,,(duomenys neskelbtini)“, pardavimy vadybininku. Laikas ¢jo, bet niekas nevyko.
Reikéjo teikti paraiska Statyby inspekcijai, kad gauti leidima statyti. Gal R. T. nebeturéjo laiko, gal intereso,
bet neskub¢jo nieko daryti. Kadangi projektas nebuvo vykdomas, 2007m. jis i8¢jo 18 UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“, isidarbino kitoje kompanijoje ir, pradéjo dométis dél to projekto pardavimo. Ten buvo ne tik
zemes sklypas, ten jau buvo numatyti planai. Preliminariai pasiskai¢iavo, kokia to projekto verté. Tuo metu
dirbo UAB (duomenys neskelbtini), , kartu su ,,(duomenys neskelbtini)*“ buvo pazjstamas su S , kuris jam
nurodé, kokia galéty biiti to sklypo kaina. PrieS parduodamas zemés sklypo vertinimo nedaré. Pradéjus
pardavineéti sklypa paskambino R. T. ir saké, kad nori tg sklypa isigyti. R. T. pasake, kad parduoda uz 600000
lity, jis sutiko ir pasira$é preliminarig sutartj. Po Sios sutarties pasiraS§ymo, prasidéjo mokéjimai. 2009 m.
rugpjtcio 15 d. jis iSvyko j Danija, tai iki to laiko jau buvo atsiskaite ir pasiraS¢ notaring sutartj. Su juo buvo
atsiskaitoma taip, kaip sutaré su R. T., t.y. pasirasius preliminarig sutartj, moké&jo dalimis. D¢l atsiskaitymy
vis reik¢jo R. T. raginti. R. T. sakydavo, kad reikia atvaZiuoti iki jmonés ir pasiraSius, buhalteris sumokés.
Moke¢jo jam grynaisiais pinigais i$ kasos. | sklypo verte jéjo ne tik Zemés verté, bet ir projekto verté bei jo
atsiperkamumas. Nuo 2003 m. iki 2007 m. dél to sklypo jis tik iSsitrauké 1§ archyvo visg reikiamg medziaga
ir pasiziaréjo, kad didelis darbas jau yra padarytas. Zemés sklypo paskirtis buvo jrasyta ,kita* ir, pagal
iSduotas projektavimo salygas bei padarytas projektines dalis, jj pakeisti | komercinés paskirties zemes
sklypa, tereikéjo pateikti tik praSyma. Nuo tada kai nusipirko Zemés sklypa, iki tada, kai jj pardave, buvo
patikslintos sgvados. Jis jokios pridétinés vertés nesukiré, tai padaré rinkos ekonomika. Jokiy sutar¢iy su R.
T. nebuvo pasirase¢ dél bendro projekto vykdymo. PratiSkai, jis daugiau nieko nejsigijo. Nuo 2002 — 2003 m.
jis pats puikiai uzsidirbdavo sau pinigus, doméjosi tokiais dalykais.

Liudytoja J. G. apklausta teisme patvirtino ikiteisminio tyrimo metu duotus ir teisme pagarsintus
parodymus, kad 2010 metais balandZio ménesj UAB “ (duomenys neskelbtini) ” direktoriaus praSymu atliko
UAB “ (duomenys neskelbtini) » priklausancio turto — 0.8074 ha zemés sklypo, esancio (duomenys
neskelbtini) r. vertinimg. Buvo rastu sudaryta sutartis, dvejais egzemplioriais. Vertinimas buvo atliktas
preliminarus, t.y. iSvada buvo preliminari, atspindinti preliminarig vertintojo nuomone apie vertinama turtg.
Preliminarus vertinimas buvo atliktas remiantis vertinimo jstatymu, metodikomis bei standartais, vertinant
pagal pateikta sklypo plang ir apziuréjus turtg vietoje. UAB “ (duomenys neskelbtini) ” 0.8074 ha zemés
sklypas, esantis (duomenys neskelbtini) r. buvo jvertintas 50 000 Lt., apie vertinimg buvo suraSyta vieno
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lapo iSvada, kuri buvo pateikta paslaugy uzsakovui — UAB “ (duomenys neskelbtini) ”, vertinime dalyvavo ir
UAB “ (duomenys neskelbtini) ” direktorius R. T.. 2008 metais spalio ménesj $io Zemés sklypo ji nejvertinty
daugiau negu 360 000 Lt. tokj vertinima atlikti labai sudétinga, kadangi po tokio nekilnojamojo turto kainy
kritimo sunku optimistiSkai zitréti j turtg, kuris priklauso vystomo turto rusiai. Sklypa vertino tik kaip
komercinés paskirties zemés sklypa pagal jvykusius sandorius. Jai nebuvo pateikta prie§ tai pasiraSyta
pirkimo-pardavimo sutartis uz kiek sklypas buvo jsigytas. Kad tame sklype atlikti kazkokie pagerinimai,
kurie didinty sklypo verte ir apie kazkokius gautus leidimus, jai jokiy dokumenty niekas nepateiké. Ji rémési
oficialiais duomenimis uzregistruotais Registre Krizé¢ prasidé¢jo 2008 m. antroje puséje. Nekilnojamojo turto
kainos kilo nuo 2004-2005 m., bet 2007 metais jos nebekilo. Iki krizés pagrindinis komercinio sklypo
vertinimas biidavo kaip investitoriaus su visomis galimybémis, taciau po krizés ta praktika baigési, nes
nebuvo jokios paklausos. Negali pasakyti, ar biity pasikeitusi turto verté, nes tuo metu, net negaléjo taip
skaiciuoti. Jos pateiktas jmonés vadovui turto vertinimas néra turto vertinimo dokumentas, o tik informacija.

Liudytojas V. A. teisme parode¢, jis yra jmonés UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ vienintelis akcininkas,
kuri buvo jkurta 2010 m.. Imoné uzsiima pirkimais- pardavimais, medienos, ploks¢iy, faneros gamyba,
transporto paslaugy teikimu. A. S. buvo jmonés direktorius. Tik jkiirus jmone, labai reikéjo patalpy ir A
pasitle, kur gana pigiai galima nupirkti patalpas. Kalbéjo, kad tai galéty buti apie 500000 Lt. Reikéjo turéti
apie 30 proc. savo 1ésy, o dél likusios sumos buvo suderinta su banku. Kad patalpos buvo jkeistos bankui,
tuo metu nezinojo. Sutarties sglygas aptarin¢jo tik tiek, kad uz tokig kaing savy patalpy nepasistatys, buvo
aptartas ir momentas dél baudy dydzio. Taigi, 200000 Lt sumg reikéjo jnesti jmonei uz tas patalpas ir tam jie
buvo pasiruo$¢, tuos pinigus turé¢jo. A buvo susitargs su (duomenys neskelbtini) banku, dél paskolos.
Tik¢josi, jog i$ jy pusés prisiimti jsipareigojimai bus jvykdyti, siinus V. A. biity padéjes pinigais, be to biity
naudojes $eimos santaupas. Visus sprendimus dél nejvykusio sandorio pasekmiy prisiemé A. S., jis juo
pasitikéjo, pasitiki ir dabar. Zino, kad teismo keliu bauda buvo priteista bankrutuojanéiai UAB ,,(duomenys
neskelbtini) ir ji buvo grazinta. To pastato taip ir nenupirko. Apie siinaus zemes sklypa, Zino tiek, kad jis
buvo pirktas i§ R. T., buvo parduotas jimonei UAB ,,(duomenys neskelbtini)®, o siinus gavo daug pinigy.

Liudytojas A. P. parod¢, kad 2009 - 2010 metais buvo AB (duomenys neskelbtini) filialo valdytojas. |
banka tuo metu kreipési tick UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, tieck UAB ,,(duomenys neskelbtini)* dél
paskolos gavimo, su jais vyko derybos dél paskolos suteikimo. Paskolg jie ketino panaudoti objekty
pirkimui. UAB ,,(duomenys neskelbtini)* pras¢ paskolos apie 300000 lity, o UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
- 500000-600000 lity. UAB ,,(duomenys neskelbtini)* buvo priimtas sprendimas suteikti paskolg 150000 Lt,
bet kreditavimo sutartis nebuvo pasiraSyta, kadangi kliento netenkino per maza suma. Dél UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ buvo priimtas tik Zodinis sprendimas, kad paskola bus suteikta, jeigu bus pateikti visi iki galo
dokumentai. Su UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ jokiy verslo reikaly neturéjo. Ir UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“, ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* nor¢jo gauti paskolas. Viena jmoné uz paskolg siiile jkeisti
objekta (duomenys neskelbtini) gatvéje, o kitas objektas, uz kurio pirkimg buvo praSoma paskolos, buvo
sandéliai (duomenys neskelbtini) gatvéje. Tos jmonés ketino tuos objektus jsigyti ir jkeisti perkamus
objektus. Paskolos davimo procesas uztrukdavo jvairiai. Jeigu banko klientas ir jie jau turéjo visas finansines
analizes, toks paprastas procesas gali uztrukti iki 2 savaiciy, o jeigu yra sudétingesnis procesas, gali uztrukti
ir iki ménesio. D¢l 150000 lity paskolos sprendimas buvo iSsiystas i centring biisting, buvo priimtas paskoly
komiteto sprendimas, jog gali suteikti paskola, bet kliento netenkino suma, kadangi jie noréjo apie 300000
lity. UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ tos sumos atsisaké, o UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ daugiau
nebesikreipe. Buvo tik Zodinis pakalb¢jimas ir tuo viskas baigési. Pirmiausia buvo até¢jgs M. G. d¢l UAB
,(duomenys neskelbtini)* paskolos. Si jmoné buvo naujas klientas. Nesuteiké jai paskolos jvertinus rizika.
Tikrino, ar tas turtas, kurj buvo norima jkeisti gaunant paskolg, nebuvo jkeistas kitoms jmonéms. Tuo atveju,
jeigu turtas jau biina kam nors jkeistas, viskas priklauso nuo to, kam tas turtas jkeistas. Vykdavo derybos.
Salygos banko buvo tokios, kad jie turi jkeisti turta, o kaip jie tai i§spres, tai jau jy problemos.

Liudytojas A. T. teisme parode, kad 2010 m. dirbo (duomenys neskelbtini) skyriaus Smulkiy ir
vidutiniy jmoniy grupés vadovu. A. S. jam buvo paZjstamas kaip banko klientas. Jo darbo pobidis buvo
verslo klienty paieska, rySiy uzmezgimas ir palaikymas. Viena i§ banko darbuotojy bendradarbiaudama su
UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ buhaltere pakalbino atidaryti pas juos saskaita, véliau susitiko su
direktoriumi, pristaté bankines paslaugas ir jie tapo banko klientais. Susitikdavo, retkarCiais pakalbédavo
apie galimybes, kreditavimo paslaugas, apie bankinj paslaugy paketa. Kol jis dirbo, paskolinio kreditavimo
su ta jmone neturéjo, bet jis kaip verslo atstovas doméjosi, kokiu biidu suteikiami kreditai, ko reikéty, kad
gauti kredita. Tos salygos buvo A. S. i§déstytos. Dél konkretaus nekilnojamojo turto sprendziama tik tada,
kai pateikiama uzpildyta kredito paraiSka, pasirasyta su priklausanciais dokumentais. Galbiit buvo kalbos
apie tam tikrus kreditavimo produktus arba kokiy nors jsigijimy finansavimo, taciau tai yra grynai teoriniai
pokalbiai apie tai, kokios procediiros laukia ir kaip tai turéty buti atlickama. Nuo dokumenty padavimo iki
paskolos i1Smokéjimo uztrunka jvairiai. Priklauso nuo jmonés finansinés padéties, ekonomingés situacijos,
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finansavimo laikotarpio, jmonés gyvavimo trukmés, verslo rtsies bei jvairiy riziky. Visa tai uzima nuo
ménesio iki net 9 ménesiy ar net 1 mety. Sunku atsiminti ar 2010 m. UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
domejosi dél galimybés gauti paskola nekilnojamojo turto pirkimui. Galbit ir gal¢jo taip biti, nes duodant
kreditg yra jvairios kredito ruSys, kurios reikalauja tam tikro uzstato. Visus variantus galéjo svarstyti, bet
konkreciai neprisimena. Jis asmeniSkai preliminariai kalbant vertinti ar bus suteikta paskola netur¢jo teises.
Akivaizdziai gal¢jo pasakyti tik tai, kad jiems nepakanka dokumenty arba nepakanka jmonés gyvavimo
laikotarpio.

Liudytojas A. V. teisme parodé, kad jam dirbant AB (duomenys neskelbtini) banko verslo klienty
projekty vadovu, teko bendrauti su UAB ,,(duomenys neskelbtini)* vadovu R. T.. Laikotarpyje nuo 2010 m.
vidurio iki 2011 m. pirmo ketvir¢io, tikslios datos nepamena, jis telefonu bendravo su UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* direktoriumi R. T. dél jkeisto nekilnojamojo turto pardavimo. Jam atmintin jstrigo faktas, kad
turtas buvo praSomas parduoti pigiau nei buvo likes kredito likutis. Jam atrodo, kad sutikimas buvo
neigiamas. Jei praSomas parduoti turtas yra parduodamas uz rinkos kaing pagal susiklos¢iusig situacija, tai jy
sprendimo priémimui tai jtakos neturi, nes jie turi zinoti, i§ kur bus padengiamas kredito likutis. Sutikimo
18davimo procediira: klientas dazniausiai kreipiasi rastiSkai ir bankas tada ruosia medziagg kredito komitetui,
kuris ir priima sprendimg d¢l leidimo parduoti jkeistg turta, iSdavimo. Kaip buvo konkreciu atveju jam sunku
pasakyti, nes sprendziant tokj klausimg tur¢jo turéti kliento finansing analizg ir kitus duomenis, tai priklauso
nuo situacijos, taciau leidimo i8davimas d¢l nekilnojamojo turto pardavimo gali uZtrukti apie 3-4 savaités,
kol klientui pateikiamas atsakymas. Krizés pikas buvo 2009 metais. Krizés pradzia laitkoma 2008 metai. Tuo
metu jo darbo vieta buvo (duomenys neskelbtini), nes (duomenys neskelbtini) skyrius. Nepamena, kaip
tiksliai buvo Siuo atveju, bet dazniausiai kg jie darydavo, tai klausdavo, i§ kur bus padengta likusi kredito
dalis. Jeigu bankas nesuprasdavo i§ kur bus padengtas skirtumas, tai dazniausiai to sutikimo ir neduodavo.
Tokiu atveju jmonei dazniausiai pradeda bankroto procediirg. Gavus oficialy rasta dé¢l sutikimo parduoti turtg
prireikia sprendimui priimti 3 ir daugiau savaiciy.

Liudytoja D. J. teisme parodé, kad nuo 2010 m. ji dirbo keliose jmonése , t.y. UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*“, UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, buhalterés pareigose.
Nuolatiné jos darbo vieta buvo adresu (duomenys neskelbtini) g, tai buvo UAB ,,(duomenys neskelbtini)* ir
UAB ,,(duomenys neskelbtini)* imoniy patalpos. Imonés vykdé didmening prekyba. Jai budavo pateikiami
imoniy dokumentai ir ji juos suvesdavo ] apskaitg. Jai pateikdavo dokumentg, jis biidavo suvedamas |
kompiutering programg ir atspausdinamas. Dokumentus su parasais jai pateikdavo atsakingi asmenys, t.y.
direktorius- UAB ,,(duomenys neskelbtini)“- A. S., o UAB ,,(duomenys neskelbtini)* — M. G.. Jai néra
zinomi, kokie nors vyke sandoriai tarp UAB ,,(duomenys neskelbtini)* ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
arba UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ ir UAB ,(duomenys neskelbtini) . Preliminarias sutartis tarp $iy jmoniy
ji maté tik karta, kai jai reikéjo iSraSyti saskaitas fakttras. Saskaitas faktliras ji uZregistravo jmoniy
buhalterin¢je apskaitoje, o metiniame balanse ji jvedé¢ Siuos duomenis i ,,Baudy ir delspinigiy pajamas*.

Liudytojas J. B. teisme parodé¢, kad jis buvo BUAB ,,(duomenys neskelbtini)* administratoriaus
jgaliotas atstovas. Tai vyko 2010 ar 2011 metais, 12 ménesiy uztruko administravimas, po to, kreditoriy
sprendimu pakeit¢ bankroto administratoriy i kita. Imonés dokumentai jam buvo perduoti vadovaujantis
Bankroto jstatymo nustatyta tvarka. Buvo sudarinéjami aktai. Imonée turéjo filialg (duomenys neskelbtini), o
pagrindiné buveiné buvo (duomenys neskelbtini). Nebuvo visiSkai sklandus dokumenty perdavimas, nes
jmonés vyr. finansininké prie§ pat bankrota buvo vaiko auginimo atostogose ir dél Sios priezasties
dokumenty perdavimas buvo ne visiSkai sklandus. Dokumentai kurie buvo perduoti, suZyméti priémimo-
perdavimo akte bankroto byloje. Imonés steigimo dokumentai buvo perduoti visi, kuriy reikalavo, o kas
susije su apskaitos dokumentais, dauguma jy buvo perduota, gal kai kuriy triiko, ieskojo jy eigoje. Po to,
perziiiréjus sandorius ir pasitarus kreditoriy komitete, jy dar buvo ieSkoma, bet tiek, kad galéty vykdyti
bankroto byla. Pakako dokumenty jvertinti jmonés veiklai. Preliminarios nekilnojamojo turto sutartys 2010
m. birzelio ir liepos ménesio, kurios buvo sudarytos tarp UAB ,(duomenys neskelbtini)“ ir UAB
»(duomenys neskelbtini)*“ bei UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, dél turto jsigijimo, buvo pateiktos. Sutartis
jvertino ir Ziturint formaliai bei juridiS$kai nematé, kad buty padaryti kazkokie paZeidimai, apie jas buvo
informuotas kreditoriy susirinkimas. Paprastai, yra tokia praktika, kad administratorius informuoja kreditoriy
susirinkimg, kuris papildomai sprendzia dél sandoriy teisétumo. Apie jmonés saskaitas, esancias ne Lietuvos
bankuose, tokios informacijos jis netur¢jo. D¢l piniginiy 1Sy pervedimy i Kipro bei Lenkijos bankus, jam
neteko girdéti. Imonés balansus mate, lyginti su Registry centre esamais balansais nebandé¢, taciau ir teismas,
priimdamas sprendima iskelti bankroto byla, zitri balansus. Jis zitGré¢jo debitorinius ir kreditorinius
jsipareigojimus, vykdé bankroto administratoriaus pareigas, kazkokio specialaus tyrimo, kad lyginti
dokumentus, nedaré¢ ir tai praktikoje nekvestionuojama. Vykdant bankroto administravimg, minciy apie
itartinus sandorius ar sutartis, nekilo. Jis tik informavo kreditoriy susirinkimg apie minétas preliminarigsias
sutartis, kadangi yra tokia praktika, jog reikia informuoti apie sutartis dél reikSmingy sumy. Kur sudaromi
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sandoriai iki bankroto pradzios likus 12-24 ménesiams. Jeigu kreditoriy komitetui bty kile jtarimy, jie biity
ipareigoje administratoriy perzitréti sandorius ir atlikti detalig analize. Pasitarus su kreditoriy komitetu, gali
ipareigoti kreiptis i teisma dél sandoriy teisétumo. Kiek pamena, jo niekas nejpareigojo kreiptis j teisma.

Liudytojas D. D. teisme parodé¢, kad 1996 metais jmoné, kuriai vadovavo R. T., buvo uZsakiusi
projektavimo darbus jy firmoje. 1995 m. gale — 1996 m. pradZioje vyko projektavimo darbai, kuriuos atliko
jo kolega. Jis buvo projektavimo jmoneés direktorius. Buvo projektuojama degaliné, kuri tur¢jo biiti statoma
sklype, esanCiame i§ (duomenys neskelbtini) i§vaziuojant link Vilniaus. Buvo i§imtos salygos, buvo atlikti
tyrinéjimai, atlikti visi paruoSiamieji darbai, buvo ir projektas praktiSkai padarytas. Uzsakovui buvo atiduoti
atlikti darbai. Jam zinoma jog buvo parengtas pastato ir visi technologiniai sprendiniai pagal tos dienos
reikalavimus. 2008 metais situacija jau buvo kita, reglamentavimas buvo pasikeites visiSkai ir visi
reikalavimai, tai su technologinémis dalimis, skaiiavimais galéjo kainuoti nuo 100000 lity. Zemés sklypo
paskirties pakeitimas didina sklypo kaing, nes pakeisti paskirt] néra taip lengva. 2008 metais iSiminéjant
statybos leidima projekta buty reikéje perdaryti pagal tos dienos reikalavimus. Grei¢iausiai paties projekto
nebiity reikéje keisti, biity teke pakeisti pacio pateikimo reikalavimus, aiSkinamaja medziagg ir panasiai. I§
esmes tas projektas, kuris padarytas anksciau niekur nedingsta, tiesiog jj reikia papildyti.

Liudytojo J. R. pagarsintais parodymais teisme ( BPK 276 straipsnio 4dalis) kur jis nurode, kad UAB
»(duomenys neskelbtini)* akcininku tapo nuo UAB ,,(duomenys neskelbtini)* jkiirimo, t.y. nuo 2009-09-11
d. jmonés kodas (duomenys neskelbtini), buveinés adresas (duomenys neskelbtini). UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*“ direktoriumi tapo M. G.. M. G. jis pazinojo jau senai, kadangi namuose turé¢jo technika t.y.
traktoriy ir kombaing, daznai i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, kur M. G. dirbo vadybininku i§ jo pirkdavo
gumas, dirzus technikai. Jie 2009 mety vasara, tikslios datos nepamena, su M. G. issikalb¢jo, kad UAB
»(duomenys neskelbtini)*“ bankrutuoja, ir jis pats jam pasiilé kurti bendrg jmoneg, kuri uzsiimty gumos
gaminiy pardavimu. Tuo metu turéjo pinigy investuoti j bendrove, nes buvo pardaves butg, gyveno vienas ir
susitaupe, neiSlaidavo. Taip ir jkurée UAB ,,(duomenys neskelbtini)®, kuri uzsiémé gumos gaminiy
pardavimu. Jis buvo vienintelis §ios jmonés akcininkas. UAB ,,(duomenys neskelbtini) “ nuomojosi patalpas,
o bitent sandélj adresu (duomenys neskelbtini) viso 126 kvadratinius metrus. Sios patalpos priklaus¢ UAB
»(duomenys neskelbtini)*“. Jam 2010 mety pradZioje, tikslios datos nepamena, susitikus M. G. pastarasis
pasake, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)* direktorius R. T. pardavinéja jy nuomojamas patalpas ir pasiiilé
jiems jas pirkti. Taip pat G saké, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini) “ parduoda ir patalpas, esancias
(duomenys neskelbtini) t.y. angarg metalinj , kurio adresas (duomenys neskelbtini). Jiems buvo reikalingos
Sios patalpos, kadangi reikéjo sandéliuoti gumos gaminius, t.y. i§ Kinijos gauta produkcijg. Jis pritaré Siy
patalpy pirkimui. Uz kokig suma bty pirke patalpas neprisimena, jau senas laikas. Jie su M. G. buvo banke
(duomenys neskelbtini) gatvéje (duomenys neskelbtini), ir kalbéjosi su Sio banko darbuotoju, kurio pavardés
ir vardo nezino. Kad reikia eiti ir kalbéti su (duomenys neskelbtini) darbuotoju dél paskolos gavimo jam
pasiile M. G.. Su tuo banko darbuotoju sutaré, kad bankas (duomenys neskelbtini) laiduos Sig jy patalpy
pirkimo sutartj, t.y. paskolins jiems 70 procenty reikalingos sumos, o 30 procenty turés padengti patys. Jis
kiek pamena, jiems banke (duomenys neskelbtini) biity paskoling lyg tai apie 700 000 Lt, bet tikslios sumos
nezino. Jiems dar buty reikéje pridéti apie 100 000 Lt, bet irgi tiksliai neZino sumos, kadangi visg §j reikala
tvarké M. G., jis visur dalyvavo, o jj apie viskg tik informuodavo. Pamena, kad su M. G. kalbéjo i$ kur reikés
gauti pinigy suma, kurig reikés sumokéti uz patalpas patiems. B. M. G. jj nuramino, saké nesijaudinti, sake,
kad viskas bus gerai, ras kur pasiskolinti. I$ kur gauti reikiama pinigy sumg jis nezinojo, biity kazkiek pinigy
pasiskolings i§ sesers, bet tuo metu i§ kur gaus pinigy dar nebuvo numatgs. Jis nezino, kad M. G.,
atstovaudamas UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, pasiras¢ preliminaria nekilnojamojo turto pirkimo —
pardavimo sutart] su UAB ,,(duomenys neskelbtini)®, taip pat nezino, kas buvo jsipareigota pagal §ig sutartj.
Apie preliminarios pirkimo — pardavimo sutarties pasiraSyma, jis dabar iSgirdo pirma karta. Apie UAB
,,(duomenys neskelbtini)* sumokéta baudag UAB ,,(duomenys neskelbtini)* taip pat nieko nezino. Zino, kad
UAB ,,(duomenys neskelbtini)* nejsigijo sandé¢lio adresu ,,(duomenys neskelbtini), o kodél nejsigijo, nezino.
Jam apie tai pasaké M. G.. Visus reikalus dél patalpy pirkimo ir tvarke tik M. G. (tomas Nr. 24, b.1. 49-51).

Liudytojas A. V. teisme parod¢, kad jo vadovaujama jmoné ,(duomenys neskelbtini)“
bankrutuojancig UAB ,,,(duomenys neskelbtini)“ perémé administruoti i§ kito administratoriaus, kadangi taip
buvo nuspresta apygardos teismo nutartimi. Buves bankroto administratorius padaré balansg ir pagal jj
perdaveé visg imonés turtg ir dokumentus. Tuo metu dalis dokumenty buvo pas tyréjus, o dalis jy buvo
grazinti jis atsakyti negali. Dél tam tikry dokumenty klausimy iskildavo ir administratoriui, ir kreditoriams.
Taciau nepamena, jog bty kile ar buty sprendziami klausimai dél sandoriy su Kipre registruotais juridiniais
asmenimis. Prisimena, jog dé¢l sandoriy nugincijimo, dé¢l zalos ir bankroto pripazinimo ty¢iniu buvo ieSkiniai
teisme, taiau jie buvo su juridiniais asmenimis kurie registruoti Lietuvoje. Buvo pripazintas negaliojanciu
sandoris su UAB ,(duomenys neskelbtini)“, kity neprisimena. Buvo teisiniai gincai ir dél AB ,(duomenys
neskelbtini)* tyCinio bankroto tiek administratoriaus, tiek kreditoriy iniciatyva. PraSymas pripazinti bankrota

http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=f209730e-e841-435b-bOaf-fc20f92b6ebb 20/52


http://www.infolex.lt/ta/10708:ver21

12/16/2016 liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=f209730e-e841-435b-b0af-fc20f92b6ebb

ty¢iniu buvo atmestas. DidZioji dalis teismy sprendimy yra jvykdyta, sumos buvo grazintos. Atliekant tyrimg
tikriausia buvo prasomi papildomi dokumentai ir galimai ne tik teikdavo dokumentus bet nerade¢ atsakydavo,
jog tarp imonés dokumenty reikalaujamy dokumenty néra.

Specialist¢ B. V. teisme patvirtino, kad atliko UAB ,(duomenys neskelbtini)*“ iikinés finansinés
veiklos tyrima, o 2013-12-19 buvo suraSyta specialisto i§vada. Savo duotas iSvadas Sioje byloje ji tvirtina.
UAB ,(duomenys neskelbtini)* galimybe atsiskaityti pagal sutart] vertino 2010 m. birzelio 2 dienai. I§
imonés pateikty dokumenty, bendrové savo sgskaitose ir kasoje tai dienai turé¢jo 9494 lity pinigy likutj. IS ty
1Sy ji neturé¢jo galimybés apmokéti uz jsigyjamg turtg i§ UAB ,(duomenys neskelbtini)®, taciau, pagal
sutarties salygas, ji galéjo kreiptis j kitus asmenis, dél atsiskaitymo su UAB ,(duomenys neskelbtini)®.

Specialistas D. M. teisme patvirtino, kad rasé¢ specialisto iSvadas d¢l UAB ,(duomenys neskelbtini)
veikos ir dvi d¢l UAB ,(duomenys neskelbtini)* veiklos, tiriamasis laikotarpis buvo 2010 metais. Savo
iSvadas tvirtina. 2014-01-23 specialisto iSvados Nr. 5-2/13 8 lape parasyta, kad bendrovés ,(duomenys
neskelbtini)“ buhalteringje apskaitoje 2010 metais jregistruota dar viena 500000 eury bauda, tai yra apskaitos
registre buhalterijos saskaitoje registruota bauda pagal dokumenta ,,FES-10-09% ir vekselj Nr. 1 (2010-09-08)
ir 81 bauda apskaityta kaip baudy ir delspinigiy sagnaudos. ISvados 9 lape nurodyta, kad ,.tarp tyrimui pateikty
bendrovés ,(duomenys neskelbtini)dokumenty néra subjekto F. P. investment group limited dokumento 2010-
09-09 “FES-10-09”, kuriame jraSyta bendrové ,(duomenys neskelbtini)sumokéti 500000 eury baudag ir néra
bendrovés ,(duomenys neskelbtini) sutar¢iy su Siuo subjektu. Véliau bylg nagringjant teisme buvo pateiktos
sutartys, kurios buvo jvertintos. Atliekant pirminj tyrimg, buvo nustatyta, kad pagal veksel} mokama grynais
pinigais arba pervedant pinigus ] saskaita. Saskaita yra biitina norint atlikti mokéjima pagal vekselj, nes kaip
kitaip ijmon¢ ,(duomenys neskelbtini)“ zinos kiek jai mokéti, jei nebus saskaitos. Vekselis turi turéti pagrinda
ir turi biti 1SraSyta saskaita arba turi biiti kaZzkokia sutartis, o Siuo atveju nebuvo nei sgskaitos, nei sutarties.
Sioje situacijoje buvo vertinama vekselis pasiradytas be jokio dokumento. Dokumentas ,,FES-10-09* tikrai
turéjo biti, nes nurodytas jo numeris ir pagal jj registruota, o vekselis irasytas tik pastaboje. Nejrasyta dél ko
,(duomenys neskelbtini) turi sumokeéti 500000 eury. Nors preliminariy sutariy pasiraSymo metu su
»(duomenys neskelbtini) ir ,(duomenys neskelbtini) bendrové ,(duomenys neskelbtini) turé¢jo finansine
galimybe¢ sumokéti preliminariose sutartyse numatytas netesybas, ta¢iau jo nuomone tai turé¢jo jtakos jmonés
finansinei buklei, nes ,(duomenys neskelbtini)* sumokéjo baudy, kuriy galéjo ir nemokéti. Nebuvo biitina
baudas mokéti. Galéjo tartis su tuo, su kuo pasirase sutart] dél baudos sumazinimo. Sutartys buvo pasirasytos
dél ilgalaikio turto pardavimo, o tas turtas buvo jkeistas bankams. Pirmiau reikéjo iSsiaiskinti su bankais, ar
gali parduoti, o paskui raSytis sutartis. Pagal apskaita R. T. paskola gal¢jo biiti grazinta kitais metais, bet
buvo grazinta 2010 metais. Nors tai néra pazeidimas, ta¢iau sumokétos baudos pagal nejvykusius sandorius
»(duomenys neskelbtini) jmonei, ,(duomenys neskelbtini) jmonei, Kipro bendrovei ir R. T. paskolos
grazinimas jtakojo apyvartiniy 1éSy 2817000 Lt sumai praradimg, nes jmoné nepanaudojo $ios sumos
atsiskaitymams su kitais kreditoriais ir tai tur¢jo jtakos jmonés nemokumui susidaryti, nes sumazéjo jmoneés
turtas, o jvertinant nemokumg jsipareigojimai lyginami su jmonés turtu. 2016 rasant papildoma specialisto
iSvada buvo atsizvelgta j tai, kad buvo pateikta preliminarioji sutartis su Kipro bendrove. Kaltinamajam R. T.
pateikus susiraSin¢jimo medZiagg teisme, matyti jog dokumenty atsirado daugiau ir tai keiia jo iSvadas.
TaCiau nezilrint ] tai, jmoné privalo saugoti visus su jos veikla susijusius dokumentus. Sutartis néra
buhalterinés apskaitos dokumentas, bet $i sutartis susijusi su apskaitos registre jregistruotomis sumomis ir
daugiau néra jokio kito dokumento, kurio pagrindo apskaitoje registruota bauda Kipro bendrovei. Tai reiskia
tas dokumentas privaléjo biiti saugomas, nes jo vienintelio pagrindu iregistruota bauda.

Specialisté 1. S. teisme parodé, kad duotas i§vadas tvirtina ir praso jomis vadovautis. | papildomus
klausimus nurod¢, kad bendras tyrimo objektas buvo klausimai apie kreditorius, ir kokig jtakg tur¢jo zemes
sklypo pirkimas, klausimai apie sandorius su kitomis jmonémis ,(duomenys neskelbtini), ,(duomenys
neskelbtini). Pagal jai pateiktus nepilnus dokumentus bandé atlikti tyrimg. Buvo praSoma pateikti detalius
suvestinius registrus, kur yra registruotos visos tkinés operacijos, kad biity galima atlikti tyrima, ar visos jos
yra registruotos, ar buvo stengiamasi vykdyti iSieskojimus, kokie kreditoriniai jsiskoliniami vyko tame
laikotarpyje, bet gavo registrus tik su galutininémis sumomis. Su tyréju vaZiavo | buveing, susipazino su
begale dokumenty, tadiau tarp jy tokiy suvestiniy registry nebuvo. Buvo klausimas, susij¢s su jmonémis
,(duomenys neskelbtini), todé¢l buvo prieSprieSiniai dokumentai paprasSyti, tiesiog pagal turimus
prieSprieSinius bandé¢ ieskoti tuose visuose dokumentuose sandoriy ir tiek, kiek pieSprieSiniy buvo gauta, tai
tiek atitiko. Zemés sklypo jsigijimas uz 600000 Lt, kuris po mety parduotas uz 50000 Lt, Zinoma, tai turéjo
itakos ir atsiskaitymui su kitais kreditoriais. Sklypo Registry centro masinio vertinimo duomenimis verté
buvo 111000 Lt. Jmoné jsigydama zemés sklypg uz 600000 Lt ir uz jj sumokédama grynais, pablogino
imonés finansing bukle. Kad sklypo vert¢ buvo 111000 Lt nurodé¢ remdamasi VMI mokestinio tyrimo
medziaga. Imoné pardavé sklypa tam tikra suma pigiau. Ji ta suma sumazino savo turta. Vadinasi, jmoné
padidino galimybe tapti nemokia ir patyré nuostolj, tuo paciu prarasdama galimybe ta suma atsiskaityti su
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kitais kreditoriais. ISvados 24 lape 27 punkte pasisakyta dél automobiliy nuomos. Sandorius jvertino kaip
nuostolingus UAB ,(duomenys neskelbtini)*“. Automobilis buvo parduotas 2010 mety sausio ménesj uz 600
lity, 0 2010-02-01 buvo iSsinuomotas i§ ,(duomenys neskelbtini) ir uz metus sumokéta 1573 Lt uz nuoma.
Kadangi parduota uz 600 Lt, o iSsinuomota uz 1573 Lt uz ta patj automobilj, tai dél to ir konstatuota, kad
sandoris nuostolingas. Tai paciai jmonei pardavé ir paskui uz keliy savaiciy i§sinuomavo ir sumokéjo per
metus laiko daugiau nei tas automobilis vertas. Tas pats ir su kitu automobiliu. ISvados 55 priede yra nuomos
sutartis, kurioje nurodyta, kad nuomotojas jsipareigoja perduoti nuomotojui naudotis aptarta transporto
priemong, kuri turi biiti techniSkai tvarkinga, atsako uz tuos transporto priemonés triikumus, kurie egzistavo
transporto priemonés perdavimo metu, perduoti nuomininkui transporto priemonés registracijos ir technines
priezitiros dokumentus. Tai yra viskas, kg jsipareigoja nuomotojas. Nuomininkas pagal nuomos sutartj
isipareigoja iSlaikyti ir saugoti jam perduotg transporto priemoneg, taip pat daryti transporto priemonés
remontg, mokéti transporto priemonés kuro, tepaly keitimo, draudimg, visas kitas su transporto priemonés
eksploatacija susijusias iSlaidas. Vadinasi, pagal sutarti nuomotojas nepatyré jokiy iSlaidy. Sutartyje
pasakyta, kad nuomininkas eksploatacines iSlaidas patyré vienodai, nepriklausomai nuo to, ar jis biity
vazin€j¢s savo automobiliu, ar nuomuoty, nes nuomotojas jsipareigojo tik perduoti transporto priemong ir
atsakyti uz trikumus, kurie egzistavo transporto priemonés perdavimo metu. Transporto priemoné perduota
po dviejy savaiiy nuo isigijimo. N. A.‘as, po dviejy savaiCiy perdavé, atsako tik uz tuos trikumus. Véliau
atsako nuomininkas, jis vazinéja, draudZia, pila kurg, keicia tepalus ir pan.. ,(duomenys neskelbtini) nepatyré
eksploataciniy iSlaidy, nes visas eksploatacines iSlaidas jsipareigojo patirti ,(duomenys neskelbtini). Visas
eksploatacines iSlaidas patyré ,(duomenys neskelbtini). Koks skirtumas, ar tas automobilis parduotas ar
neparduotas, ,(duomenys neskelbtini) patyré tas pacias eksploatacijos sgnaudos. Imong¢je saskaitos gavimas
ir jos apmokejimas niekuo nesusijes su jmonés to sandorio nuostoliu ar pelnu. Kai jmoné gavo sgskaita, jinai
ja 1sivertino savo apskaitoje ir tai tapo jos sgnauda, nesvarbu kada ji j3 apmokés.

Rasytine medziaga:

2010-10-22 Alytaus apskrities valstybinés mokesciy inspekcijos praneSimu apie atlikta mokestinj
patikrinimg Nr. A9-165, kuriame nurodyta, kad bendrové ,,(duomenys neskelbtini)*“ 2010-04-22 PVM
saskaita-fakttira ASF Nr. 042122 jformino zZemes sklypo ,,(duomenys neskelbtini)rajone pardavima fiziniam
asmeniui uz 50 000 Lt ir, kad $ij zemés sklypa bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)* isigijo 2009-05-08 i
fizinio asmens uz 637 876 Lt (tomas Nr. 20, b.1.183).

2010-12-16 Alytaus apskrities valstybinés mokesCiy inspekcijos tarnybiniu praneSimu dél UAB
»(duomenys neskelbtini)” mokestinio tyrimo metu nustatyty nusikaltimo poZymiy, kuriame nurodyta, kad
pagal bendrovés pateiktus dokumentus nustatyta, kad bendrové 2010 balandzio mén. fiziniam asmeniui A. U.
pardavé 0,8074 ha zemés sklypa (paskirtis — kita, naudojimo budas — komercinés paskirties, objekty
teritorijos, kadastrin¢ vidutiné rinkos verte¢ — 88500 Lt), esanti adresu ,,(duomenys neskelbtini). Minétg
zemés sklypa bendrové pardavé uz 50 000 Lt. Siam Zemés sklypui buvo atliktas vertintojo UAB,,
»(duomenys neskelbtini)*“ jvertinimas ir jis jvertintas 50 000 Lt. Minétas Zemés sklypas bendrovés buvo
jsigytas ekonominio sunkme¢io laikotarpiu (2008 m. spalio mén.). Sio sklypo vidutiné rinkos verté $iuo
laikotarpiu nekilnojamojo turto kadastro duomenimis buvo 110 000 Lt. Bendrove, Zemés sklypo pardavimui,
atliko zemés sklypo jvertinimg (jvertinta 50 000 Lt), o jo jsigijimui (uz salyginai didel¢ kaing) nebuvo
atliktas turto vertinimas. Mokestinio tyrimo metu bendrovés direktoriaus buvo pasiteirauta, kas apsprendé Sio
sklypo jsigijimo verte ir kada buvo pakeista Sio zemés sklypo naudojimo paskirtis. Bendroveés direktorius R.
T. negal¢jo paaiskinti, kas salygojo 637 876 Lt zemés sklypo isigijimo verte, bei negalé¢jo nurodyti, kada
buvo atliktas ir Sio sklypo paskirties pakeitimas. Jis tik nurodé, kad $is sklypas bendrovés buvo jsigytas su
tikslu jame statyti degaling. Atsizvelgiant j turimus duomenis, mokesciy administratorius daro prielaida, kad
UAB ,,(duomenys neskelbtini)” jsigyto sklypo i$ fizinio asmens uz 637876 Lt verté jsigijimo metu neatitiko
tikrosios rinkos vertés, jos dydzio bendrovés vadovas nepagrindé, toks isigijimas gal¢jo biiti susijes su tikslu
minimalizuoti mokes¢ius (tomas Nr. 1, b.1. 1).

2010-04-22 Zemeés sklypo pirkimo — pardavimo sutartimi, kurioje nurodyta, kad UAB ,,(duomenys
neskelbtini)” atstovaujama direktoriaus R. T. parduoda A. U. gyv. ,,(duomenys neskelbtini) k. 0.8074 ha
zemés sklypa, esantj ,,(duomenys neskelbtini)savivaldybéje, kurio unikalus Nr. — ,,(duomenys neskelbtini),
kadastrinis adresas - ,,(duomenys neskelbtini) k.v. paskirtis — kita, naudojimo biidas - komercinés paskirties
objekty teritorijos Zemés sklypas suformuotas atliekant kadastrinius matavimus, kadastro duomeny
fiksavimo data — 2009-01-27, indeksuota verté — 17438 Lt., vidutiné rinkos verté — 88500 Lt. turto
pardavimo kaina 50 000 Lt. (tomas Nr. 20, b.l. 186-187).

2010-04-22 PVM saskaita faktiira Nr. ASF042122 ir 2010-04-22 kasos pajamy orderiu Nr. AL123,
kur nurodyta, kad i§ A. U. pagal Zemés sklypo pirkimo — pardavimo sutartj priimta 50 000 Lt (tomas Nr. 20,
b.1. 190).
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2011-12-02 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos iikinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto i§vada Nr.5-1/246 del UAB ,,(duomenys neskelbtini)” tkinés
finansinés veiklos, kurioje nustatyta: kad 2008-12-31 dienai Bendrové ,,(duomenys neskelbtini)* buvo moki
ir todel zemes sklypo uz 637 876 Lt pirkimas 2008-10-01 jtakos Bendrovés mokumui netur¢jo. Bendroves
mokétinos per vienerius metus skolos 2008-09-30 buvo 10 805 091,18 Lt (18 priedas, 1-as lapas) ir iki 2009-
09-30 (laikotarpiu, kai buvo atsiskaitoma uz sklypa) nebuvo mazesnés uz 10 mln., todél Bendrové jsigydama
sklypa, 637 876 Lt suma sumazino skoly padengima.

Bendrovés balanse 2008-12-31(21 priedas) ilgalaikiame turte eilutéje ,,I1.1 Zemé* nurodyta turima
zemes verté - 617 570 Lt. (stulpelyje ,,Pra¢je¢ finansiniai metai t.y. 2007-12-31 nurodyta tokia pati Zemes
verte-617 570 Lt). Bendrovés balanse 2009-12-31 (21 priedas), pateiktame registry centrui, eilutgje ,,I1.1
Zemé* nurodyta ta pati nepasikeitusi Zemés verté-617 570 Lt, nors pirkimo sutartis pasirasyta 2009-05-08.
Pateiktais duomenimis Zemés sklypas buvo parduotas 2010-04-22 A. U. uz 50 000 Lt (VMI mokestinis
tyrimas). Tyrimui Bendrovés pateiktame 2010-12-31 dienai sudarytame balanse zemés verté¢ nurodyta
nepakitusi-617 570 Lt (23 priedas), stulpelyje ,,Pra¢je finansiniai metai t.y. 2009-12-31 nurodyta zemés
verté jau jvertinus jsigyta zemés sklypa-637 876 Lt ir nurodyta 1 255 446 Lt, t.y. Bendrové pateikdama
balansg registry centrui uz 2009 metus neteisingai nurod¢ turimo ilgalaikio turto verte, ja sumazindama 637
876 Lt. Prag¢jus metams po jsigijimo parduodama sklypa 587 876 Lt (637 876-50000) mazesne negu
jsigijimo verte, Bendrové Sia suma sumazino turta, tuo paciu sumazino galimybe atsiskaityti su kitais
kreditoriais (tomas Nr.15, b.1.12).

2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos iikinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto iSvada Nr.5-2/13 d¢l UAB ,, (duomenys neskelbtini)” tkinés
finansinés veiklos, kuriame nurodyta, kad 2010 metais bendrové ,,(duomenys neskelbtini)“ patyré 587 876 Lt
(637 876 — 50 000) nuostolj dé¢l to, kad ilgalaikj turta, Zemés sklypa, pardave 587 876 Lt pigiau nei jsigijo.
(tomas Nr. 20, b.1. 54)

2014-04-18 (duomenys neskelbtini) direktoriaus C. M. rastu, kuriame nurodyta, kad R. T. nebuvo
kreipesis ] Alytaus regiono aplinkos apsaugos departamentg dé¢l leidimo iSdavimo degalinés statybai
(duomenys neskelbtini)k. (tomas Nr. 24, b.1. 2).

2014-04-25 AB “ (duomenys neskelbtini)” Alytaus regiono rastu, kuriame nurodyta, kad objekte
adresu (duomenys neskelbtini)r. Elektros energijos pirkimo — pardavimo sutarties UAB “ (duomenys
neskelbtini)”, R. T. ar kito asmens vardu nebuvo ir néra sudaryta. Bendrové néra gavusi paraiskos, dél
minétu adresu esanciame zemés sklype elektros jvado irengimo. (Tomas Nr. 24, b.1. 4).

2010-12-16 Alytaus apskrities valstybinés mokes¢iy inspekcijos atrankos tikrinimams ir pridétinés
vertés mokes¢io kontrolés skyriaus vedéjos tarnybiniu praneSimu, kuriame nurodyta, kad patikrinus visas
aplinkybes nustatyta, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* yra susijusios su
UAB ,,(duomenys neskelbtini)* ir galéjo buti steigiamos samoningai siekiant perkelti i jas turtg ir versla.
(Tomas Nr. 1, b.1. 2-3).

2013-05-02 UAB ,, (duomenys neskelbtini)* pra§ymu pradéti ikiteisminj tyrima R. T., M. G., A. S.
atzvilgiu (tomas Nr.1, b.1.80-88).

2010-06-02 preliminarigja nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartimi Nr. 1/ALS-AF/2010,
kurioje nurodyta, kad tarp bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)®, atstovaujamos direktoriaus M. G., ir
bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)“, atstovaujamos direktoriaus R. T., sudaryta 2010-06-02 Preliminari
nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartis Nr. 1/ALS-AF/2010 bendrove ,,(duomenys neskelbtini)*
isipareigojo parduoti nekilnojamajj turta ((duomenys neskelbtini) esantj pastatg-jrengimy sandélj 2 607,47
m? bendro ploto uz 780 000 Lt bei (duomenys neskelbtini) — 2 esan¢ig negyvenamaja patalpg-parduotuve
193,66 m* bendro ploto uz 350 000 Lt uz 1 130 000 Lt (780 000 + 350 000) + PVM (jei PVM turi biti
mokamas jstatymy nustatyta tvarka) bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“. Sioje preliminarioje sutartyje
nurodyta, kad parduodami pastatai jkeisti bankui ,,(duomenys neskelbtini)* (sutarties 1.2.1, 1.2.8 punktai), ir
preliminarioje sutartyje bendrové ,,(duomenys neskelbtini)*“ jsipareigojo ne véliau kaip per 7 dienas gauti
banko rastiska sutikimg dél turto perleidimo bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)* bei sudaryti pagrinding
sutart] ir perduoti turta bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“ (sutarties 3.1.1-3.1.3 punktai). Preliminarioje
sutartyje nurodyta, kad Salis, nepagristai vengianti ir/ar atsisakiusi sudaryti pagrinding sutartj, arba, kai
pagrindiné sutartis nesudaroma dél tokios Salies kaltés (veikimo, neveikimo), turi sumoketi kitai Saliai 300
000 Lt bauda per 1 darbo dieng po kitos Salies rasytinio pareikalavimo (sutarties 11.1 punktas). (Tomas Nr. 1,
b.l. 104-113).

2013-08-08 ,,(duomenys neskelbtini)* AB raStu, kuriame nurodyta, kad UAB ,(duomenys
neskelbtini)*“ praSymas dél sutikimo perleisti nekilnojamajj turta, pastata — jrengimy sandélj unikalus Nr.
(duomenys neskelbtini), esant] (duomenys neskelbtini)bei negyvenamaja patalpg — parduotuve, unikalus Nr.
(duomenys neskelbtini) , esanig adresu (duomenys neskelbtini), ,,(duomenys neskelbtini)* AB buvo
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pateiktas rastu 2010-06-11. Taciau, UAB ,,(duomenys neskelbtini)* praSymo dé¢l sutikimo perleisti
nekilnojamuosius daiktus pateikimo metu buvo pasibaiges 2002-04-25 Kredito linijos sutartimi Nr. 2002/
[-016 UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ suteikto kredito grazinimo terminas, ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
vien pradelsto grazinti kredito suma buvo didesné¢ nei 899 000 eury, (duomenys neskelbtini) AB gaves
minétg UAB ,,(duomenys neskelbtini)* praSyma leisti parduoti minétg ikeista turta, pateiké savo pasiilymus
del UAB ,,(duomenys neskelbtini)* veiklos testinumo i$saugojimo ir minétos kredito linijos sutarties
pakeitimo. UAB ,,(duomenys neskelbtini)* ir (duomenys neskelbtini) AB derybos dél taikaus ginco
sprendimo vyko nuo 2010-06-03 iki 2010-08-19, ir nutriko UAB ,,(duomenys neskelbtini)* atmetus
(duomenys neskelbtini)AB pasiiilymg. 2010 mety rugpjicio 20 d. AB,, (duomenys neskelbtini)“ UAB,,
(duomenys neskelbtini)* i§siunté praneSima dél ketinimo pradéti priverstinj skolos iSieskojimg. Po deryby
nutrikimo ir (duomenys neskelbtini) AB 2010-08-20 rasto Nr.SR-37647 i$siuntimo, (duomenys neskelbtini)
AB negavo jokio UAB,, (duomenys neskelbtini)* praSymo dél jkeisto turto pardavimo ar pasiiilymo dél
ginco sprendimo biido. (tomas Nr. 24, b.1.12-13).

2013-08-08 ,,Swedbank(duomenys neskelbtini)*“ AB rastu SR/13-27599 pateiké 2010-06-06 UAB ,,
(duomenys neskelbtini)*“ direktoriaus R. T. praSyma d¢l sutikimo turto perleidimui i§davimo, kuris gautas
banke 2010-06-11 Nr.GR-18394 (tomas Nr.24 b.1.16).

2010-06-09 UAB ,,(duomenys neskelbtini)* direktoriaus R. T. vardu pasiras§ytu praSymu adresuotu
AB,, (duomenys neskelbtini)*, kuriame nurodyta, kad deél 2010-06-02 Preliminarioje nekilnojamojo turto
pirkimo pardavimo sutartyje Nr. 1/ALS-AF/2010 nurodyto nekilnojamojo turto ((duomenys
neskelbtini)esant] pastata-irengimy sandéli 2 607,47 m? bendro ploto uz 780 000 Lt bei (duomenys
neskelbtini)esanciag negyvenamaja patalpa-parduotuve 193,66 m? bendro ploto uz 350 000 Lt) uz 1 130 000
Lt, rastu kreipési ; Banka su praSymu leisti parduoti jkeistg turtg, taciau 2010-06-09 dienai banko sutikimas
negautas ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* nepasiruoSusi sudaryti pagrinding sutartj, tod¢l praso pagrindinés
sutarties sudarymg pratesti iki 2010-06-30 (Tomas Nr. 18, b.1. 74).

UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ pateiktu 2010-06-10 prane$imu, adresuotu bendrovei ,,(duomenys
neskelbtini)“, kuriame nurodyta, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)* gavo 2010-06-09 praSyma, taciau
atsisako pratesti pagrindinés sutarties sudarymo terming iki 2010-06-30 (Tomas Nr. 18, b.l. 75).

2013-12-19 specialisto iSvada dél UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, fikinés finansinés veiklos nurodoma,
kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, pateikta 2010-06-19 dienos data iSraSyta PVM saskaitg faktura
AX5090624, kurioje jraSyta bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)*“, sumokéti 300 000 Lt bauda uz netesybas
pagal sutartj Nr.1/ALS-AF/2010 iki 2010-06-19 (Tomas Nr. 18, b.l. 76). Si PVM saskaita - faktira
jiregistruota UAB,,(duomenys neskelbtini)*, pardavimo operacijy zurnale uz 2010 mety birZelio ménes;j
(Tomas Nr. 18, b.l. 79) ir bendrovés UAB,,(duomenys neskelbtini)“, bandomajame balanse uz 2010 metus
jraSyta kaip baudy ir delspinigiy pajamos (Tomas Nr. 18, b.l. 85) . UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)“, pateiké
2010-06-30 pretenzija, kurioje nurodyta, jei per vieng dieng nuo pretenzijos gavimo dienos UAB
»(duomenys neskelbtini)“, nevykdys savo sutartiniy jsipareigojimy, UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, bus
priversta kreiptis ] teismg dél 300 000 Lt baudos priteisimo remiantis Preliminarios nekilnojamo turto
pirkimo pardavimo sutarties Nr. 1/ALS-AF/2010 11.1 p. (Tomas Nr. 18, b.1.87). Kauno apygardos teismas
2010-07-12 teismo jsakymu nutar¢ iSieskoti i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, 300 000 Lt nuostoliy
atlyginimg kreditoriui UAB ,,(duomenys neskelbtini)®,, teismo jsakymas jsiteis¢ja po 20 dieny nuo
pranesimo skolininkui jteikimo (tomas Nr. 18, b.1. 88,20).

2013-12-19 specialisto iSvada Nr.5-2/212 dél UAB ,,(duomenys neskelbtini)®, @ikinés finansinés
veiklos, kur nurodyta, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)®, pateikty atsiskaitomosios sgskaitos Nr.(duomenys
neskelbtini) banke iSrasy duomenimis UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)“,” laikotarpiu nuo 2010-07-29 iki
2010-09-17 sumokeéjo 300 000 Lt 1 UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*, saskaita per septynis kartus (Tomas Nr.
18, b.1.21). UAB ,,Alsaflex* pateikeé 2010-06-02 preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj
Nr.1/ALS-AF/2010, pasiraSyta pardavejo UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, direktoriaus R. T. vardu ir pirkéjo
UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, direktoriaus M. G. vardu (9 priedas 10 lapy). UAB ,,(duomenys
neskelbtini)*, pateikty atsiskaitomosios sgskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) Ukio banke iSraSy, kasos
dokumenty ir tvarkomos apskaitos duomenimis 2010-06-02 dienos pradzioje Bendrové saskaitose ir kasoje
tur¢jo viso 9 494,17 Lt, 18 jy 531,05 Lt saskaitoje litais (31 priedo 1 lapas, 32 priedo 1 lapas), 8 258,30 Lt
saskaitoje EUR (33 priedo 1 lapas, 34 priedo 1 lapas), 704,82 Lt kasoje (35 priedo 1 lapas). Tai yra, 2010-06-
02 sudarydama Preliminarig nekilnojamo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AF/2010 su bendrove
»(duomenys neskelbtini)“,, UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, neturéjo finansinés galimybés sumokéti 1 130
000 Lt uz preliminarioje sutartyje nurodytq nekilnojamgjj turtg. Preliminarios nekilnojamojo turto pirkimo
pardavimo sutarties Nr.1/ALS-AF/2010 2.1. punkte nurodyta, kad Salys jsipareigoja ne véliau kaip per 7
dienas nuo Sios sutarties pasira§ymo, tai yra nuo 2010-06-03 iki 2010-06-09, sudaryti pagrinding pirkimo
pardavimo sutart] ir perleisti turto nuosavybg¢ pirkéjui bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)®,. Preliminarios
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sutarties 6 punkte nurodyta, kad pirkéjas jsipareigoja sumokéti visg Turto kaing ne véliau kaip per 7 dienas
po Pagrindinés sutarties pasiraSymo, tai yra nuo 2010-06-10 iki 2010-06-16 (9 priedo 3-5 lapai).
Apibendrinus i§vados 5.1.-5.5. punktuose pateiktus duomenis, kad Bendrové 2010-06-03 saskaitose ir kasoje
turéjo 11 010,87 Lt (148,72+8258,3+704,82+1899,03) pinigy likutj, nuo 2010-06-03 iki 2010-06-16 i
saskaitas ir kasg jplauké iS viso 293 978,60 Lt (159859,94+95896+ 21997,20+16225,46) (be valiutos
pirkimo) ir visas gautas jplaukas su likuciu viso 304 989,47 Lt panaudojus ne atsiskaitymui su tiek¢jais ir
kitoms Bendrovés reikméms, bet atsiskaitymui pagal 2010-06-02 Preliminarig nekilnojamo turto pirkimo
pardavimo sutart] Nr.1/ALS-AF/2010, bendrové¢je ,,(duomenys neskelbtini)“, nebuvo pakankamai piniginiy
1¢Sy sumoketi 2010-06-02 Preliminarioje nekilnojamo turto pirkimo pardavimo sutartyje Nr.1/ALS-AF/2010
sutartg 1 130 000 Lt sumg uz sutartyje nurodyta nekilnojamaji turtg. 2010-06-02 Preliminarios nekilnojamo
turto pirkimo pardavimo sutarties Nr.1/ALS-AF/2010 6.3. punkte nurodyta, kad visus moke¢jimus pagal Sig
sutart] uz Pirkéja gali daryti tretieji asmenys (9 priedo 5 lapas), tai yra UAB ,,(duomenys neskelbtini)*,
galéjo kreiptis ] kitus asmenis dél atsiskaitymo su bendrove ,,(duomenys neskelbtini)“, Tomas Nr. 18, b.1.23-
24, 29-30).

2013-09-09 AB ,,(duomenys neskelbtini)*“, banko rastu, kuriame atsakant j uzklausimg d¢l UAB,,
(duomenys neskelbtini) *, dél turto, esancio (duomenys neskelbtini)pardavimo, nurodyta, kad rastiSko UAB
»(duomenys neskelbtini)* praSymo parduoti bankui ikeistg turta, kurio unikalus Nr. (duomenys neskelbtini),
AB SEB banke gauta nebuvo, tod¢l ir leidimo parduoti minétg turta AB (duomenys neskelbtini) bankas
neisdave (t. 24, b.l. 24).

2013-12-19 specialisto iSvadg Nr. 5-2/212 d¢l UAB ,,(duomenys neskelbtini)* tkinés finansinés
veiklos tyrimo nustatyta, kad i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)* gauti 300 000 Lt, kaip bauda uz netesybas,
kartu su sgskaity likuciais ir kitomis jplaukomis, viso 588 031,97 Lt buvo panaudoti taip:-237 000 Lt 2010-
08-04 sumoketi UAB ,,(duomenys neskelbtini)lizingas® uz UAB ,,(duomenys neskelbtini)* automobilius
pagal lizingo sutartis; 117 000 Lt pervesti UAB ,,(duomenys neskelbtini)“, kaip dalinis grazinimas uz
Siaudus; 93 504,36 Lt sumokéti UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ uz prekes; 64 000 Lt pervesti | bendrovés
saskaitg (duomenys neskelbtini) banke, pakeisti ;] USD ir pervesti trims uzsienio jmonéms; 29 000 Lt
sumokéti UAB ,,(duomenys neskelbtini)®; 23 642,06 Lt sumokéti UAB ,,(duomenys neskelbtini)* uz
prekes;16 675,67 Lt sumokeéti UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ uz prekes; 5 009,43 Lt iskeisti 1 1835,09 USD
(tomas Nr. 18, b.1. 31).

2010-07-02 preliminarigja nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartimi Nr. 1/ALS-AW/2010,
kurioje nurodyta, kad tarp bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)®, atstovaujamos direktoriaus A. S., ir
bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)“, atstovaujamos direktoriaus R. T., sudaryta 2010-07-02 Preliminari
nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartis Nr. 1/ALS-AW/2010 bendrovée ,,(duomenys neskelbtini)*
isipareigojo parduoti nekilnojamajj turta ((duomenys neskelbtini) esancius tris sandélius 502,82 m?, 316,57
m? ir 240,85 m? bendro ploto bei (duomenys neskelbtini)esanti administracinj pastatag 1 195,01 m? bendro
ploto) uz 590 000 Lt + PVM (jei PVM turi biiti mokamas jstatymy nustatyta tvarka) bendrovei ,,(duomenys
neskelbtini)“. Sioje preliminarioje sutartyje nurodyta, kad parduodami visi pastatai jkeisti (duomenys
neskelbtini) bankui, ir preliminarioje sutartyje bendrové ,,(duomenys neskelbtini)* jsipareigojo ne veliau kaip
per 7 dienas gauti banko rastiska sutikimg dél turto perleidimo bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“ bei
sudaryti pagrinding sutart] ir perduoti turta bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“. Preliminarioje sutartyje
nurodyta, kad Salis, nepagrjstai vengianti ir/ar atsisakiusi sudaryti pagrinding sutartj, arba, kai pagrindiné
sutartis nesudaroma d¢l tokios Salies kaltés (veikimo, neveikimo), turi sumokéti kitai Saliai 200 000 Lt bauda
per 1 darbo dieng po kitos Salies rasytinio pareikalavimo (tomas Nr. 1, b.1. 93-103).

2013-11-06 AB (duomenys neskelbtini)banko raStu, kuriame nurodyta, kad UAB (duomenys
neskelbtini)banke rastiSko UAB ,,(duomenys neskelbtini) ““ praSymo dél nekilnojamojo turto, esancio adresu
(duomenys neskelbtini), pirkimo finansavimo pagal 2010-07-02 Preliminarig nekilnojamo turto pirkimo
pardavimo sutart] Nr. 1/ALS-AW/2010, pasirasytg tarp UAB ,,(duomenys neskelbtini) “ ir UAB ,,(duomenys
neskelbtini) “, nekilnojamajam turtui pirkti nebuvo pateikta, o ar UAB ,,(duomenys neskelbtini) “ direktorius
A. S.2010 m. zodziu kreipési j AB (duomenys neskelbtini)banka dél nekilnojamo turto pirkimo finansavimo
pagal 2010-07-02 Preliminarig nekilnojamo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010, pasiraSyta
tarp UAB ,,(duomenys neskelbtini) “ ir UAB ,,(duomenys neskelbtini) “, informacijos neturi, kadangi AB
(duomenys neskelbtini)bankas fiksuoja tik rastiSkas klienty paraiskas dé¢l kredity suteikimo (Tomas Nr. 24,
b.1. 9).

2010-08-06 Taikos susitarimu tarp bendrovés ,,(duomenys neskelbtini) “, atstovaujamos direktoriaus
A. S., ir bendrovés ,,(duomenys neskelbtini) “, atstovaujamos direktoriaus R. T., kuriame nurodyta, kad UAB
»(duomenys neskelbtini) “ sutinka sumazinti Preliminarioje sutartyje nustatyta bauda, kurig sudaro 200 000
Lt, iki 190 000 Lt ir Sios sumos nereikalauti i§ “(duomenys neskelbtini)” iki 2010-08-30. “(duomenys
neskelbtini)” sutinka ir jsipareigoja §io Taikos susitarimo pasiraSymo dieng iSduoti “(duomenys neskelbtini)”
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paprasta neprotestuoting vekselj 190 000 Lt sumai, vekselio apmokéjimo data — iki 2010-08-30. (Tomas Nr.
1, b.l. 125).

2010-08-06 paprastuoju neprotestuotinu vekseliu Nr.1, kuriame nurodyta, kad pagal §i paprastaji
neprotestuoting veksel] UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ iki 2010-08-30 be salygy privalo sumokeéti UAB
,»(duomenys neskelbtini)*“ 190 000 Lt (Tomas Nr. 1, b.1. 126).

2010-08-10 Kauno apygardos teismo nutartimi, kurioje nurodyta, kad 200 000 Lt bauda, ja palyginus
su nurodyta turto pardavimo kaina yra neprotingai didelé, nes sudaro daugiau kaip 1/3 dalj pardavimo
kainos. Be to, baudg buvo pareikalauta sumokéti praé¢jus tik 13 dieny po preliminarios sutarties sudarymo.
Teismas laiko, kad tokio dydZio baudos uz tokj trumpa laikotarpj priteisimas priestarauty CK straipsnyje
jtvirtintiems teisingumo, protingumo ir sgziningumo principams, nors ir Salys preliminarioje sutartyje
numaté, kad sutartyje numatytos baudos yra laikomos teisingomis. Todé¢l kreditoriaus UAB ,,(duomenys
neskelbtini)* pareiSkimas dél teismo jsakymo iSdavimo skolininkui UAB ,,(duomenys neskelbtini)* atsisake
priimti (Tomas Nr. 1, b.l. 134 — 135).

2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos tikinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto i§vada dél UAB ,,(duomenys neskelbtini)* tikinés finansinés
veiklos, kurioje nurodyta, kad tarp tyrimui pateikty bendroves ,,(duomenys neskelbtini)* buhalterinés
apskaitos registry néra apskaitos registry, kuriuose bty jregistruoti bendroviy ,,(duomenys neskelbtini)* ir
»(duomenys neskelbtini)* suraSyti dokumentai, susij¢ su bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)*
preliminariomis sutartimis 2010-06-02 Nr. 1/ALS-AF/2010 su bendrove ,,(duomenys neskelbtini)“ ir 2010-
07-02 Nr. 1/ALS-AW/2010 su bendrove ,,(duomenys neskelbtini)“. Tai yra, tarp tyrimui pateikty bendrovés
»(duomenys neskelbtini)* buhalterinés apskaitos registry néra apskaitos registry, kuriuose bty jregistruota
bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* suraSyta 2010-06-19 PVM sgskaita-faktiira Nr. AX5090624, kurioje
jraSyta pirkéjui bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)* sumokéti* Preliminarioje sutartyje numatytag 300 000 Lt
bauda uz netesybas iki 2010-06-19, kuriuose bty iregistruota bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* surasyta
2010-07-28 PVM saskaita-faktira Nr. ALW100181, kurioje jraSyta pirkéjui bendrovei ,,(duomenys
neskelbtini)*“ sumokéti® Preliminarioje sutartyje numatytg 200 000 Lt bauda iki 2010-07-28, kuriuose biity
jregistruota bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)“ suraSytas 2010-08-06 kreditinis dokumentas Nr.
KREDIT20100806/1, kuriame pirkéjui bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)*“ bauda pagal sutart] Nr. 1/ALS-
AW/2010 sumazinta 10 000 Lt suma, iki 190 000 Lt (200 000 — 10 000), ir tarp tyrimui pateikty bendroves
,»(duomenys neskelbtini)*“ buhalterinés apskaitos dokumenty néra Siy bendroviy ,,(duomenys neskelbtini)* ir
»(duomenys neskelbtini)* surasyty dokumenty, ir tarp tyrimui pateikty bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)*
dokumenty néra 2010-06-02 Preliminarios nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutarties Nr. 1/ALS-
AF/2010, kurioje bendrové ,,(duomenys neskelbtini)* jsipareigojo parduoti nekilnojamajj turtg uz 1 130 000
Lt + PVM bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)*, ir néra 2010-07-02 Preliminarios nekilnojamojo turto
pirkimo pardavimo sutarties Nr. 1/ALS-AW/2010, kurioje bendrovée ,,(duomenys neskelbtini)“ jsipareigojo
parduoti nekilnojamajj turtg uz 590 000 Lt + PVM bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“ (t. 20, b.1. 56).

2013-11-13 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos iikinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto i§vada dé¢l UAB ,,(duomenys neskelbtini)* tikinés finansines
veiklos tyrimo, kur nurodyta, kad pagal bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* sgskaitos Nr. (duomenys
neskelbtini) banke iSrasa, ] Sig saskaitag 2010-08-26,27 pervesta 190 000 It suma pagal vekselj (50 000 Lt
2010-08-26 +44 000 Lt, 50 000 Lt +46 000 Lt 2010-08-27) i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)* saskaitos Nr.
(duomenys neskelbtini) banke (Tomas Nr. 19, b.l. 71).

2013-11-13 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos Ukinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto iSvada Nr. 5-2/192, kurioje nurodyta, kad apibendrinus,
laikotarpyje nuo 2010-07-02 iki 2010-07-16 i bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)“ saskaitas banke ir j kasa
iplauké 1§ viso 114 546,06 Lt (i saskaita Nr. (duomenys neskelbtini) litais 65 445,17 Lt + 28 384,09 Lt |
saskaitg Nr. (duomenys neskelbtini) eurais + 20 716,80 Lt | kasg eurais), kuriy 110 198,37 Lt panaudota
atsiskaitymui su tiekéjais ir kitoms bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* reikméms (iS sagskaitos Nr.
(duomenys neskelbtini) litais 61 097,48 Lt + 28 384,09 Lt iS saskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) eurais +
20 716,80 Lt is kasos eurais). Tai yra, nuo 2010-07-02 iki 2010-07-16 visas gautas jplaukas, 114 546,06 Lt,
panaudojus ne atsiskaitymui su tiek¢jais ir kitoms bendrovés reikméms, bet atsiskaitymui pagal 2010-07-02
Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010, bendrove¢je ,,(duomenys
neskelbtini) buvo nepakankamai piniginiy 1éSy sumokéti 2010-07-02 Preliminarioje nekilnojamojo turto
pirkimo pardavimo sutartyje Nr. 1/ALS-AW/2010 sutarta sumg uz pastatus (590 000 Lt + PVM). 2010-07-02
Preliminarioje nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartyje Nr. 1/ALS-AW/2010 numatyta, kad visus
mokejimus pagal Sig Sutartj uz Pirkéja (bendrove ,,(duomenys neskelbtini)*) gali daryti tretieji asmenys
(sutarties 6.3 punktas). Tai yra, bendrové ,,(duomenys neskelbtini)* turé¢jo galimybe kreiptis i kitus asmenis
dél atsiskaitymo su bendrove ,,(duomenys neskelbtini)“ (t. 19, b.l. 74).
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Specialisto iSvadoje dél UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ ikinés finansinés veiklos tyrimo nurodyta, kad
2010-07-02 bendrové ,,(duomenys neskelbtini)“ sudarydama Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo
pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010 su bendrove ,,(duomenys neskelbtini)* neturéjo finansinés galimybés
atsiskaityti uz sutartyje nurodyta nekilnojamajj turta, nes 2010-07-02 datos pradziai bendrovée ,,(duomenys
neskelbtini)“ disponavo 10 212,57 Lt pinigy suma, kuri beveik 580 tukst. Lt mazesne (590 000 — 10 212, 57)
uz reikalinga sumokéti sumg be PVM pagal 2010-07-02 Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo
sutart] Nr. 1/ALS-AW/2010 (t. 19, b.l. 76). Pagal bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* tvarkoma buhaltering
apskaita galima nustatyti 1§ bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* gauty pinigy (netesyby) panaudojimg. Po
190 000 Lt baudos i§ UAB ,,(duomenys neskelbtini)* jskaitymo i bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)*
saskaitg Nr. (duomenys neskelbtini) (litais) banke (50 000 Lt 2010-08-26 + 44 000 Lt, 50 000 Lt ir 46 000 Lt
2010-08-27), 18 Sios saskaitos pervestos sumos tieke¢jams uz prekes pagal tiekéjy surasSytas PVM saskaitas-
faktiiras (t. 19, b.l. 76-77).

Paskolos sutartys pasirasytos laikotarpiu nuo 2010-01-27 iki 2010-08-12, kuriomis akcininkas V. A.
paskolino UAB “ (duomenys neskelbtini)” pinigines 1é¢Sas ( 1000 eur; 10000Lt; 3 500 eur; 21 000Lt; 14 600
eur; 800 eur; 6000 eur; 16500 eur; 5600 eur; 6000 eur; 9000 Lt;) ( t.26, b.1. 16-27).

Negyvenamuyjy patalpy sutartis , kuria NT valdos iSnuomojo patalpas UAB
neskelbtini)”’(t.26 b.1.1-10).

2015-01-09 Kauno apygardos teismo sprendimu pripazinta UAB ,,(duomenys neskelbtini)®, jmonés
kodas (duomenys neskelbtini), atsakovo UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“, jmonés kodas (duomenys
neskelbtini), 2010 m. birZelio 2 d. sudaryta preliminariaja nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr.
1/ALS-AF/201 niekine ir negaliojancia, taikyta restitucija ir priteista i§ atsakovo UAB ,,(duomenys
neskelbtini)®“, jmonés kodas (duomenys neskelbtini), ieSkovui bankrutavusiai UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“, jmonés kodas (duomenys neskelbtini), 86 886 EUR (astuoniasdeSimt SeSis tukstancius
aStuonis Simtus astuoniasdeSimt SeSis eurus), 6 procentus metiniy palitkany nuo bylos iSkélimo teisme (2013-
05-17) iki teismo sprendimo visisko jvykdymo. Teismo sprendimas jsiteiséjes ( Informacinés sistemos
“Liteko” duomenys).

2014-09-29 Kauno apygardos teismo sprendimu pripaZinta ieSkoveés UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
(juridinio asmens kodas (duomenys neskelbtini)) ir atsakovés UAB ,,(duomenys neskelbtini)® (juridinio
asmens kodas (duomenys neskelbtini)) 2010 m. liepos 2 d. sudaryta Preliminarigja nekilnojamojo turto
pirkimo pardavimo sutart] Nr. /ALS-AW/2010, ieskovés UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ ir atsakovés UAB
»(duomenys neskelbtini)* 2010 m. rugpjicio 6 d. sudarytg taikos susitarimg ir ieSkovés UAB ,,(duomenys
neskelbtini)“ 2010 m. rugpjicio 6 d. iSduota vekseli niekiniais ir negaliojanciais sandoriais ir taikyta
restitucija. Priteista ieSkovei BUAB ,,(duomenys neskelbtini)“(juridinio asmens kodas (duomenys
neskelbtini)) i§ atsakovés UAB ,,(duomenys neskelbtini)* (juridinio asmens kodas (duomenys neskelbtini))
190 000 Lt (vieng Simta devyniasdeSimt tukstanciy lity) (atitinka 55 027,80 Eur), 6 procentus metiniy
palikany nuo bylos iskélimo teisme iki teismo sprendimo visiSko jvykdymo dienos. Sprendimas jsiteiséjes (
t. 27, b.1. 128-136, informacinés sistemos “Liteko” duomenys).

2015-01-09 Ukio banko rastu dél informacijos pateikimo Nr.110-001-14, atsakant j 2015-01-02
paklausimg Nr.52-S-114 d¢l M. G, A. S.,UAB ,, (duomenys neskelbtini)“ ir UAB,, (duomenys neskelbtini)*
paskoly suteikimo, kuriame nurodoma, kad (duomenys neskelbtini)banko informacinéje sistemoje néra
uzfiksuota duomeny apie tai, kad minétame raste nurodytiems juridiniams ir fiziniams asmenims BAB,,
(duomenys neskelbtini) banko* paskoly komitetas (pagal Jiisy rasta — banko centriné bustiné) biity svarstes
ar BAB,, (duomenys neskelbtini) bankas®“ biity suteikes kreditus nekilnojamojo turto, esancio naujoji
(duomenys neskelbtini)pirkimui (tomas Nr.26, b.1.52).

2012-12-18 UAB “ (duomenys neskelbtini)rastu, kuriame nurodyta, kad sutar¢iy, sudaryty su
(duomenys neskelbtini), bei kity dokumenty dél Sios imonés nerasta (Tomas Nr. 2, b.l. 55-56).

Prie 2012-12-18 UAB “ (duomenys neskelbtini)raSto pateiktu 2010-09-08 paprastuoju
neprotestuotinu vekseliu Nr. 1, pagal kurj UAB “ (duomenys neskelbtini)” 2010-09-14 iki C. P. B. L.
centrinés bustinés darbo dienos pabaigos be salygy privalo sumokéti (duomenys neskelbtini) 000 eury i
saskaita (duomenys neskelbtini) (TOMAS Nr. 2, b.1. 93).

2014-05-28 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos Ukinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto iSvada Nr.5-2/95 d¢l UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ tikinés
finansinés veiklos, kur nurodyta, kad UAB,, (duomenys neskelbtini)* 2010 metais bendrovés istatinj
kapitala, 948300 Lt sudaré 9483 wnt. paprastyjy vardiniy 100 Lt nominalios vertés akcijy, kuriy visy
savininku buvo R. T. (tomas Nr.21, b.1.29).

2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos iikinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto i§vada Nr.5-2/13 d¢l UAB ,,(duomenys neskelbtini) * tkinés
finansinés veiklos, nurodoma, kad bendrovés ,,(duomenys neskelbtini) “ buhalterinéje apskaitoje 2010
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metais jregistruota dar viena, 500 000 EUR (1 726 400 Lt) bauda. Tai yra, apskaitos registre
»,Debitoriniy/Kreditoriniy operacija“ buhalterin¢je saskaitoje 4432 (skolos tiekéjams i§ Europos sgjungos)
jregistruota 1 726 400 Lt bauda pagal dokumentg ,,FESS-10-09* ir vekselj Nr.1 2010-09-08, ir $i bauda
apskaityta kaip baudy ir delspinigiy sgnaudos (buhalterin¢ sgskaita Nr. 611832) (16 priedas, 16.1 lapas).
2010-09-08 Paprastajame neprotestuojamame vekselyje Nr.1 nurodyta, kad pagal §; vekselj vekselio davéjas
bendrové ,,(duomenys neskelbtini) “ iki 2010-09-14 privalo sumokéti 500 000 EUR (1 726 400 Lt) gavéjui
»(duomenys neskelbtini) “ j saskaita Nr. (duomenys neskelbtini) 1110 2801 Kipre esanciame banke
»(duomenys neskelbtini) “, ir vekselyje prie jraSo ,,Vekselio davéjas UAB ,,(duomenys neskelbtini) “ jmonés
kodas (duomenys neskelbtini), R. T.“ yra paraSas (16 priedas, 16.2 lapas). Apskaitos registre
,Debitoriniy/Kreditoriniy operacija 2010-09-30 datai* jregistruota, kad nuo 2010-09-15 iki 2010-09-29 per 5
kartus bendrové ,,(duomenys neskelbtini) “ sumokéjo 1 712 588,80 Lt (496 000 EUR) subjektui ,,(duomenys
neskelbtini) “. Pagal apskaitos registre ,,Debitoriniy/Kreditoriniy operacija 2010-09-30 datai* jrasytus pinigy
pervedimo dokumenty numerius (BR10/9-6, BR10/9-8, BR10/9-11, BR10/9-17, BR10/9-19) 1 712 588,80 Lt
(496 000 EUR) suma pervesta i§ bendrovés ,,(duomenys neskelbtini) “ sgskaitos Nr. (duomenys neskelbtini)
2400 1002, buvusios Lenkijos banke ,,(duomenys neskelbtini).”. Tyrimui nepateikti Sios bendrovés
»(duomenys neskelbtini) “ sgskaitos iSrasai, ir tod¢l néra galimybés nustatyti, ar 1 712 588,80 Lt (496 000
EUR) suma pervesta j vekselyje nurodyta saskaita Nr. (duomenys neskelbtini) 1110 2801 Kipre esan¢iame
banke ,,(duomenys neskelbtini) *, ar pinigai pervesti | kokig kitg saskaitg. Pagal bendrovés ,,(duomenys
neskelbtini) “ sgskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) eurais (duomenys neskelbtini) banke iSrasa, i§ Sios
saskaitos nuo 2010-09-20 iki 2010-09-29 per 5 kartus pervesta 316 600 EUR (1 093 156,48 Lt) (20 d. 47 000
EUR + 22 d. 34 000 EUR + 23 d. 85 000 EUR + 24 d. 76 000 EUR + 29 d. 74 600 EUR) j bendrovés
,»(duomenys neskelbtini) ““ sgskaitg Nr. (duomenys neskelbtini) 2400 1002 banke ,,(duomenys neskelbtini).*
Tyrimui nepateikti Sios bendrovés ,,(duomenys neskelbtini) “ sgskaitos iSrasai, ir todél néra galimybés
nustatyti, i§ kur i saskaita Nr. (duomenys neskelbtini) 2400 1002 banke ,,(duomenys neskelbtini).“ dar
iskaityta 179 400 EUR (496 000 — 316 600) (619 432,32 Lt) suma, kuri buvo reikalinga sumokéti baudai.
Tarp tyrimui pateikty bendrovés ,,(duomenys neskelbtini) “ dokumenty néra subjekto ,,(duomenys
neskelbtini) “ dokumento 2010-09-09 ,,FESS-10-09%, kuriame jraSyta bendrovei ,,(duomenys neskelbtini) *
sumokéti 500 000 EUR (1 726 400 Lt) bauda, ir néra bendrovés ,,(duomenys neskelbtini) “ sutar¢iy su Siuo
subjektu (tomas Nr.20, b.1.47-48).

2014-05-28 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos Ukinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto i§vada Nr.5-2/95 d¢l UAB ,,(duomenys neskelbtini)* tkinés
finansinés veiklos, kurioje nurodyta, kad pagal Siam tyrimui pateikta bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)
saskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) 2400 1002 banke ,,(duomenys neskelbtini).* iSrasa, gautg i§ Lenkijos
pagal teisinés pagalbos praSyma, nuo 2010-06-07 iki 2010-10-12 i Sig saskaitg pervesta i§ viso 616 283,17
EUR (2 127 902,53 Lt) suma, ir be bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* nuo 2010-09-20 iki 2010-09-29 i Sig
saskaitg per 5 kartus pervestos 316 600 EUR (1 093 156,48 Lt) sumos, j saskaitg Nr. (duomenys neskelbtini)
2400 1002 dar pervesta 299 683,17 EUR (616 283,17 — 316 600) (1 034 746,05 Lt) suma i§ Lietuvos,
Lenkijos ir Vokietijos tikio subjekty, kurie nurodyti sgskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) 2400 1002 iSrase (2
priedas, 2.1-2.10 lapai).

Pagal saskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) 2400 1002 iSrasa, nuo 2010-06-07 iki ~ 2010-10-12  Sig
saskaitg pervesta 1§ viso 616 283,17 EUR (2 127 902,53 Lt) suma ir panaudota 616 247,55 EUR (2 127
779,54 Lt) suma. Be 496 000 EUR (1 712 588,80 Lt) sumos, pervestos i vekselyje nurodyta saskaitg Nr.
(duomenys neskelbtini) 1110 2801 gavéjui ,,(duomenys neskelbtini)*“ (Avlonos 1, MARIA HOUSE, 5th
floor, P.C. 1075 Nicosia), i Sios bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)“ saskaitos dar pervesta 120 247,55 EUR
(616 247,55 — 496 000) (415 190,74 Lt) suma bendrovei ,,(duomenys neskelbtini).” (40 840 EUR (141
012,35 Lt), (duomenys neskelbtini)savivaldyb¢; im. kodas 302414558), Lenkijos jmonei ,,(duomenys
neskelbtini). 55 055,10 EUR (190 094,25 Lt) pagal saskaita WDT/0022) ir mazesnémis sumomis kitiems
tikio subjektams (2 priedas, 2.1-2.10 lapai; 3 priedas, 3.1-3.3 lapai).

Lenkijos banko ,,(duomenys neskelbtini).“ ((duomenys neskelbtini)) 2012-05-18 raste pateikti
duomenys, kad bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)“ sgskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) 2400 1002 1éSomis
galéjo disponuoti tik R. T. (4 priedas, 1 lapas).

Tarp tyrimui pateikty dokumenty néra bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)® sutar€iy su subjektu
»(duomenys neskelbtini)* dél kokio nors turto pirkimo-pardavimo ir néra subjekto ,,(duomenys neskelbtini)*
iSrasyty saskaity pirkéjui bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“ su nuoroda sumokéti vekselyje nurodyta 500
000 EUR sumg. Tai yra, pagal tyrimui pateiktus dokumentus bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)® 1 712
588,80 Lt (496 000 EUR) sumos pervedimas subjektui ,,(duomenys neskelbtini)* laikotarpyje nuo 2010-09-
15 iki 2010-09-29 nepagristas sutartimis ir realiomis tkinémis operacijomis, i$ kuriy galéjo kilti realtis
Isipareigojimai (t. 21, b.l. 33-35).
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2014-04-22 UAB ,,(duomenys neskelbtini)rastu, kuriame nurodyta, kad administratorius neturi
duomeny, uz ka BUAB “ (duomenys neskelbtini)” turé¢jo sumokéti bauda 500 000 eury “ (duomenys
neskelbtini)”. Taip pat atlikus visy administratoriui perduoty BUAB “ (duomenys neskelbtini)” sutaréiy
teisin] audita, kur buvo tikrinami sandoriai sudaryti uz 36 meénesiy laikotarpj iki bankroto bylos i§kélimo, ir
nustatyta, kad tarp administratoriui perduoty sutarciy, néra jokios sutarties su “ (duomenys neskelbtini)” (t.
22, b.1. 159).

Teismui 2015-06-15 pateikta 2010-06-12 Preliminarioji pirkimo pardavimo sutarties tarp UAB
»(duomenys neskelbtini)“ ( pardavejas) ir “ (duomenys neskelbtini)” esancios (duomenys neskelbtini),
Kipras, ( pirké¢jas) patvirtinta kopija, kuria Salys susitare, tai yra pardavejas parduoti jmong kitai Saliai, o
pastaroji pirkti jmon¢ sutartais terminais ir sglygomis. Sutartimi Salys susitaré, kad jmonés pirkimas-
pardavimas privalo biiti uzbaigtas iki 2010-08-31. Sutarties objekto kaina 1 500 000 eury( t.27 b.1. 70-101).

Teismui pateiktas 2015-11-10 raStas pasiraSytas nejskaitoma pavarde “ (duomenys neskelbtini)”,
kuriame nurodyta, kad 500 000 eury bauda UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ sumokéjo pagal vienintelj
negincijamg 2010m.rugséjo 8d. vekselj Nr.1, pagal sutarties salygas ( t.29 b.l. 4).

Teismui 2016-08-29 pateiktos UAB ,,(duomenys neskelbtini)“ susiras§inéjimo su jmone “ (duomenys
neskelbtini)” kopijos, rastai 2010-09-08, 2010-07-02, 2010-09-08, 2010-09-15 ( t.30, b.1. 20-30).

2016-07-19 papildomos ikinés- finansinés veiklos tyrimo iSvadose nurodoma, kad pateikus
preliminariosios jmon¢s pirkimo-pardavimo sutarties Nr.1/BPA/ALS/FPIGL/2010 patvirtintg kopija keiciasi
anksCiau duotos iSvados: Pagal Preliminariosios sutarties 5.4 punkto salygas , bendrovei ,,(duomenys
neskelbtini)“ nejvykdZius Preliminarios sutarties jsipareigojimy, Kipro bendrove “ (duomenys neskelbtini)”,
tur¢jo keturis pasirinkimus: 1. Atsisakyti jpareigojimo, kuris nebuvo jvykdytas ir pirkti jmong; 2. Atidéti iki
40 dieny bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)* jsipareigojimy pagal Preliminarig sutart] vykdyma;3. Nutraukti
Preliminarig sutartj be Sioje sutartyje numatytos 500 000 eur baudos iSieSkojimo; 4.Nutraukti Preliminarig
sutart] su $ioje sutartyje numatytos 500 000 eur baudos iSieSkojimu. Pagal Preliminarios sutarties salygas,
visi Saliy viena kitai perduodami Prane§imai turi biti siun¢iami registruotu laisku ( preliminariosios sutarties
13.1p.) ir gali biiti perduodami kitai Saliai pasiraSytinai( sutarties 13.5p.). Kipro bendrové prival¢jo rastu
pranesti savo sprendimg bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“. Tarp tyrimui pateikty bendrOovés ,,(duomenys
neskelbtini)“ dokumenty néra subjekto “ (duomenys neskelbtini)” jokio dokumento, kuriame jraSyta
bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)*“ sumokeéti 500 000 eur baudg, bei néra jokio kito sprendimo dél
bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)“ Preliminarios sutarties sglygy nejvykdymo iki 2010-08-31 ir bendrovéje
»(duomenys neskelbtini)*“ neiSsaugota 2010-06-12 ,,Preliminarioji jmonés pirkimo-pardavimo sutartis Nr.
1/BPA/ALS/FPIGL/2010 ,, tarp UAB ,,(duomenys neskelbtini)* ir subjekto ““ (duomenys neskelbtini)”.

Tarp bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* dokumenty, kurie buvo pateikti 2014-01-23 specialisto
iSvados Nr.5-2/13 ,,d¢l UAB ,,(duomenys neskelbtini)* Gikinés finansinés veiklos* suraSymui, ir §iam tyrimui
pateiktoje baudziamosios bylos Nr. 1-42-530/2016 medZziagoje nebuvo ir néra bendroves ,,(duomenys
neskelbtini)*“ praSymy bei atsakymy j praSymus dél Preliminarioje sutartyje numatyty jpareigojimy pagal
Lizingo sutartis perleidimo Kipro bendrovei “ (duomenys neskelbtini)”’, ) Preliminarios sutarties 4.1.1.
punktas), nebuvo ir néra kreipimosi | Geologijos tarnyba dé¢l leidimo Kipro bendrovei ,,(duomenys
neskelbtini)” naudotis (duomenys neskelbtini) zvyro ir smélio iStekliy telkiniu( Preliminarios sutarties
4.1.2.punktas), nebuvo ir néra bendrovés ,,(duomenys neskelbtini) praSymy bei atsakymy j prasymus dél
teisiy ir pareigy pagal zemés nuomos sutartis perleidimo Kipro bendrovei “ (duomenys neskelbtini)” (
Preliminarios sutarties 4.1.3.punktas), ir nebuvo bei néra bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)*“ praSymo
Danske bankui ir §io banko atsakymo dél teisiy ir pareigy pagal Lizingo sutartis perleidimo Kipro bendrovei
“ (duomenys neskelbtini)”( t.30, b.1. 2-13).

2010-02-01 Automobilio nuomos sutartimi Nr. 10.02/04, pagal kurig UAB ,,(duomenys neskelbtini) *
atstovaujama A. S., toliau vadinama nuomotoju ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)  atstovaujama direktoriaus
R. T., toliau vadinama nuomininku, sudaré¢ automobilio nuomos sutart], kuria nuomotojas perdaveé
nuomininkui laikinai naudoti automobil] VW GOLF valst. Nr. (duomenys neskelbtini) mokant mokestj
nuomotojui 100 Lt plius PVM uzZ ménesj. Transporto priemong¢ yra jvertinama 780 Lt plius PVM (Tomas Nr.
16, b.1. 33-34).

2010-05-01 Automobilio nuomos sutartimi Nr. 10.05/01, pagal kurig UAB ,,(duomenys neskelbtini)“
atstovaujama A. S. toliau vadinama nuomotoju ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)* atstovaujama direktoriaus
R. T, toliau vadinama nuomininku, sudaré autokrautuvo nuomos sutartj, kuria nuomotojas perdavé
nuomininkui laikinai naudoti autokrautuvg DV 1792, mokant mokestj nuomotojui 1760 Lt plius PVM uz
meénes]. Transporto priemon¢ yra jvertinama 7000 Lt plius PVM. (Tomas Nr. 16, b.l. 35-36).

2013-11-13 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos Ukinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto iSvada Nr. 5-2/192 del UAB,, (duomenys neskelbtini)* tikinés —
finansinés veiklos tyrimo, kurioje nurodyta, kad 2010-01-19 bendrové ,,(duomenys neskelbtini)* pardave
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automobil] VW GOLF ((duomenys neskelbtini) uz 726 Lt (600 Lt + 126 Lt PVM) bendrovei ,,(duomenys
neskelbtini)®, ir pagal bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* 2010 mety vasario-gruodzio ménesiais surasytas
11 vnt. PVM saskaity-faktiry uz to paties automobilio nuomg bendrové ,,(duomenys neskelbtini)* sumokéjo
1 331 Lt (1 100 Lt + 231 Lt PVM) bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)*, ir d¢l §io sandorio bendrové
»(duomenys neskelbtini)* 2010 metais patyr¢ 500 Lt (1 100 — 600) nuostoli. 2010-01-28 bendrove
,»(duomenys neskelbtini)* pardavé autokrautuvg DV1792 uz 1 815 Lt (1 500 Lt + 315 Lt PVM) bendrovei
»(duomenys neskelbtini)“, ir pagal bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* 2010 mety geguzés-gruodzio
meénesiais suraSytas 8 vnt. PVM saskaity-faktiiry uz to paties autokrautuvo DV1792 nuomg bendrove
,»(duomenys neskelbtini)* sumokéjo 17 036,80 Lt (14 080 Lt + 2 956,80 Lt PVM) bendrovei ,,(duomenys
neskelbtini)®, ir dél $io sandorio bendrové ,,(duomenys neskelbtini)* 2010 metais patyré 12 580 Lt (14 080 —
1 500) nuostolj (T. 19, b.1. 77-78).

2014-02-28 UAB ,,(duomenys neskelbtini)rastu, kuriame nurodyta, kad 2010-11-26 nutartimi Kauno
apygardos teismas iSkélé bankroto byla UAB ,,(duomenys neskelbtini)*, o UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
bankrutuojancios jmonés statusg jgijo 2011-03-31. (t. 22, b.l. 31).

2014-04-22 UAB ,,(duomenys neskelbtini)rastu, kuriame nurodyta, kad 2014-04-22 duomenimis,
BUAB ,,(duomenys neskelbtini)* kreditoriy finansiniai reikalavimai, patvirtinti Kauno apygardos teismo
nutartimis sudaro 11.457.939,66 Lt. (t. 22, b.l. 157).

2010-11-26 Kauno apygardos teismo nutartimi, pagal kurig UAB ,,(duomenys neskelbtini)* jmonés
kodas 253701790, adresas (duomenys neskelbtini), iSkelta bankroto byla ir UAB ,,(duomenys neskelbtini)*
administratoriumi paskirta UAB ,,(duomenys neskelbtini)* imonés kodas (duomenys neskelbtini), buveinés
adresas (duomenys neskelbtini). (Tomas Nr. 1, b.l. 159-162) .

2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos tikinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto i§vada dél UAB ,,(duomenys neskelbtini)* Gikinés finansinés
veiklos, kuriame nurodyta, kad sandoriai, vyk¢ pagal bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* 2010-06-02
Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AF/2010 su bendrove ,,(duomenys
neskelbtini)* ir pagal bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)* 2010-07-02 Preliminarig nekilnojamojo turto
pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010 su bendrove ,,(duomenys neskelbtini)*, buvo nuostolingi
bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)*, nes nejvykdziusi $iy sutarciy salygy bendrove ,,(duomenys neskelbtini)*
patyré 490 000 Lt nuostol; dél sutartyse numatyty baudy. D¢l Siy ir kity Zemiau iSvardinty 2010 metais
sudaryty sandoriy bendrové ,,(duomenys neskelbtini)* patyré daugiau kaip 2,8 min. Lt (2 817 356 Lt)
nuostolj:

- 300 000 Lt nuostolj del baudos bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“ pagal 2010-06-02

Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AF/2010;

- 190 000 Lt nuostol; dél baudos bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)“ pagal 2010-07-02
Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010;

- 1 726 400 Lt (500 000 EUR) nuostolj dél baudos pagal subjekto ,,(duomenys neskelbtini)*
saskaitg ,,FESS-10-09%;

- 587 876 Lt nuostol] (637 876 — 50 000) del 637 876 Lt vertés zemés sklypo (duomenys
neskelbtini) rajone 2010-04-22 pardavimo A. U. uz 50 000 Lt;

- 500 Lt nuostolj (1 100 — 600) dél automobilio VW GOLF ((duomenys neskelbtini) 2010-01-19
pardavimo uz 726 Lt (600 Lt + 126 Lt PVM) bendrovei ,,(duomenys neskelbtini)®“, ir 2010 metais uz to
paties automobilio nuoma bendrovés ,,(duomenys neskelbtini)*“ sumokétos 1 331 Lt (1 100 Lt + 231 Lt
PVM) sumos bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)*;

- 12 580 Lt nuostolj (14 080 — 1 500) dé¢l autokrautuvo DV1792 2010-01-28 pardavimo uz 1 815
Lt (1500 Lt+ 315 Lt PVM) bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)*, ir 2010 metais uz to paties autokrautuvo
DV1792 nuomg bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* sumokétos 17 036,80 Lt (14 080 Lt + 2 956,80 Lt
PVM) sumos bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini).

D¢l $iy sandoriy 2010 metais bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)* prarado apyvartiniy 1ésy 2 817
356 Lt suma, nepanaudojo Sios sumos atsiskaitymui su kitais kreditoriais, ir tai turéjo jtakos jmonés
nemokumui susidaryti. (t. 20, b.l. 58-59)

2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos
tkinés finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto i§vada Nr.5-/13 dé¢l UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*
tkinés finansinés veiklos, kurioje nurodoma, kad Apibendrinus specialisto i§vados 5.1-5.5 punktus, pagal
tyrimui pateiktus bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)“ balansus ir Kauno apygardos teismui pateiktg 2010-
09-29 kreditoriy saraSg, pagal kurj bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* pradelsti finansiniai
jsipareigojimai sudar¢ daugiau kaip 15,3 min. Lt, bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini) “ tapo nemoki nuo
2010-09-30, kai bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* pradelsti jsipareigojimai (15,3 mln. Lt) daugiau kaip
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3 kartus (15,3 : 4,5 = 3,4) virSijo puse ] balansg jraSyto turto vertés (9 min. Lt/2 = 4,5 mlin. Lt). (tomas
Nr.20, b.1.52).

2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos
tikinés finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto iSvada Nr.5-/13 d¢l UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*
tkinés finansinés veiklos, kurioje nurodoma Bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* nemokumui susidaryti
itakos turé¢jo nuostolinga veikla. Valstybés jmonei ,Registry centras® pateiktos ,,Pelno (nuostoliy)
ataskaitos* uz 2010 metus duomenimis, tais metais bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)* veikloje patyré
didesnj kaip 8,8 min. Lt (8 812 338 Lt) nuostolj (6 priedas, 6.4 lapas). Tai yra, 2010 metais bendrové
»»(duomenys neskelbtini)* sunaudojo turto 8,8 miIn. Lt daugiau nei jo uzdirbo, ir negal¢jo Sios 8,8 min. Lt
sumos panaudoti atsiskaitymui su kreditoriais.

Tyrimui nepateikti apskaitos registrai su duomenimis apie bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)*
pajamas bei sgnaudas pagal konkrecias buhalterines saskaitas, ir dél to néra galimybés nustatyti, dél ko
konkreciai bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ patyré 8,8 min. Lt nuostolj. Pagal pelno (nuostoliy)
ataskaitoje uz 2010 metus jrasytas pajamy be sgnaudy sumas bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ 8,8 mln.
Lt nuostolj patyré dél:

1) Pagal pelno (nuostoliy) ataskaita 2010 metais bendrove ,,,,(duomenys neskelbtini)* pardavé prekiy
uz 5 982 338 Lt (pelno ataskaitos 1 eiluteé), Siy parduoty prekiy isigijimo kaina buvo 6 046 807 Lt (pelno
ataskaitos 2 eiluté) ir tiesioginés pardavimy sgnaudos (transporto iSlaidos prekiy pristatymui, reklamos ir
nattiralios prekiy netekties sgnaudos) sudaré 692 799 Lt (pelno ataskaitos 5 eilute). Tai yra, 2010 metais
bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)* patyré 0,8 mln. Lt nuostolj (5 982 338 Lt — 6 046 807 Lt — 692 799 Lt =
757 268 Lt) dél to, kad prekeés (transporteriniai ir trapeciniai dirzai, jvairios techninés gumos, medzio drozliy
bei medzio plauSo plokstés, jvairi fanera, statybinés prekés, autodalys ir kitos prekés, iSvardintos buhalteriniy
saskaity plano sgskaitose nuo Nr. 5004101 iki Nr. 50049106) (7 priedas, 7.10-7.11 lapai) buvo parduotos
pigiau nei jy jsigijimo savikaina.

2) Pagal pelno (nuostoliy) ataskaita 2010 metais bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* nuostolis
padidéjo 6,3 min. Lt suma dél bendryjy bei administraciniy sagnaudy (pelno ataskaitos 6 eiluté) (darbuotojy
darbo uzmokescio bei socialinio draudimo jmoky sanaudos, ilgalaikio turto nusidévéjimo sanaudos,
komunaliniy patarnavimy sgnaudos, mokes¢iy sanaudos, baudy bei delspinigiy sanaudos ir kitos sagnaudos,
1Svardintos buhalteriniy saskaity plano saskaitose Nr. 611-615 (7 priedas, 7.16-7.17 lapai). Bendrovés
»»(duomenys neskelbtini)*“ 2010 mety bendryjy bei administraciniy sagnaudy 35% dalj (2,2 mln. Lt : 6,3 mln.
Lt x 100%) sudaro 2 216 400 Lt baudy sanaudos (300 000 + 190 000 + 1 726 400):

- 300 000 Lt bauda bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)“ pagal 2010-06-02 Preliminarig

nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutart] Nr. 1/ALS-AF/2010;

- 190 000 Lt bauda bendrovei .,,(duomenys neskelbtini)“ pagal 2010-07-02 Preliminarig

nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010;

- 1726 400 Lt (500 000 EUR) bauda pagal subjekto ,,,,(duomenys neskelbtini)* saskaitg ,,FESS-10-

09

3) Pagal pelno (nuostoliy) ataskaita 2010 metais bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)* patyré 1,2 min.
Lt nuostolj i$ kitos veiklos (pajamos 1,2 min. Lt — 2,4 mIn. Lt sagnaudos) (pelno ataskaitos 8-10 eilutés).
Pagal buhalteriniy sgskaity plang kitoje veikloje buvo apskaitomos prekiy pervezimo bei ekspedijavimo
paslaugy, ilgalaikio turto perleidimo ir kitos veiklos, i§vardintos buhalteriniy sgskaity plano saskaitose nuo
Nr.52 iki Nr.526-2, pajamos bei sanaudos (7 priedas, 7.13-7.14 lapai).

Tyrimui nepateikti duomenys apie bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)“ ilgalaikio turto jsigijimo
verte bei 2010 metais buvusig likuting verte pagal ilgalaikio turto pavadinimus, ir dél to néra galimybés
nustatyti, kokj ilgalaikj turta pardavus bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)* patyré nuostolj.

Tarp tyrimui pateikty bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ dokumenty esanciame Alytaus apskrities
VMI ,PraneSime apie atlikta mokestin; tyrimg*“ 2010-10-22 Nr. A9-165 nurodyta, kad bendrove
»s(duomenys neskelbtini)“ 2010-04-22 PVM saskaita-faktiira ASF Nr. 042122 jformino zemés sklypo
»(duomenys neskelbtini)rajone pardavima fiziniam asmeniui uz 50 000 Lt, ir, kad §] Zemés sklypa bendrove
»»(duomenys neskelbtini)“ isigijo 2009-05-08 i$ fizinio asmens uz 637 876 Lt (19 priedas, 1 lapas). Tai yra,
2010 metais bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)* patyré 587 876 Lt (637 876 — 50 000) nuostolj dé¢l to, kad
ilgalaikj turta, Zemés sklypa, pardavé 587 876 Lt pigiau nei jsigijo. Pagal tarp tyrimui pateikty bendroves
»»(duomenys neskelbtini)*“ dokumenty esancig 2010-04-22 sutartj bendrove ,,,,(duomenys neskelbtini)®,
atstovaujama direktoriaus R. T., pardavé zemés sklypa ,,(duomenys neskelbtini)rajone uz 50 000 Lt A. U., ir
bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ 2010-04-22 kasos pajamy orderiu Nr. AL123 jforminta, kad A. U.
sumokeéjo 50 000 Lt uz sklypa j bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* kasg (21 priedas, 21.1-21.5 lapai).

4) 0,5 mln. Lt nuostolj bendrové ,,Alsanté* patyré i§ finansinés veiklos (356 Lt pajamos — 461 740
Lt sanaudos) (pelno ataskaitos 11-13 eilutés) dé¢l priskaiciuoty palikany bankams uz 1§ jy paimtas paskolas ir
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dél priskaiciuoty paliikany lizingo bendrovéms uz i$ jy jsigytas transporto priemones.

Be to, tyrimui pateiktoje 2013-11-13 specialisto iSvadoje Nr. 5-2/192 , D¢l UAB ,,,,(duomenys
neskelbtini)* (,,(duomenys neskelbtini).; im. kodas ,,(duomenys neskelbtini)) Gkinés finansinés veiklos
tyrimo** nustatyta, kad bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)* 2010 metais patyré¢ 13 080 Lt nuostolj dél
transporto priemoniy pardavimo bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)® ir to paties transporto nuomos i$
bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* (2013-11-13 specialisto iSvados Nr. 5-2/192 atsakymas i 5 klausima).
Tame tarpe:

- 2010-01-19 bendrovée ,,,,(duomenys neskelbtini)* pardavé automobil] VW GOLF ((duomenys
neskelbtini) uz 726 Lt (600 Lt + 126 Lt PVM) bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)®, ir pagal bendrovés
»»(duomenys neskelbtini)*“ 2010 mety vasario-gruodzio ménesiais surasytas 11 vnt. PVM saskaity-faktiry uz
to paties automobilio nuomg bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ sumokeéjo 1 331 Lt (1 100 Lt + 231 Lt
PVM) bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)®, ir dél Sio sandorio bendroveé ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ 2010
metais patyré 500 Lt (1 100 — 600) nuostolj.

- 2010-01-28 bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)* pardavé autokrautuvg DV1792 uz 1 815 Lt (1 500
Lt+ 315 Lt PVM) bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)®, ir pagal bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ 2010
mety geguzés-gruodZio meénesiais suraSytas 8 vnt. PVM saskaity-faktiiry uz to paties autokrautuvo DV1792
nuomg bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ sumokéjo 17 036,80 Lt (14 080 Lt + 2 956,80 Lt PVM)
bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)“, ir dél Sio sandorio bendrove ,,,,(duomenys neskelbtini)* 2010 metais
patyré 12 580 Lt (14 080 — 1 500) nuostol;.

Apibendrinus specialisto iSvados 6 punkta, pagal valstybés jmonei ,,Registry centras* pateikta ,,Pelno
(nuostoliy) ataskaita™ bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)* 2010 metais veikloje patyré daugiau kaip 8,8
mln. Lt (8 812 338 Lt) nuostol;.

D¢l auk$¢iau nurodyty sandoriy 2010 metais bendroveé ,,,,(duomenys neskelbtini)“ prarado
apyvartiniy 1ésy 2 817 356 Lt suma, ir nepanaudojo Sios sumos bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)*
reikméms, tame tarpe atsiskaitymui su kreditoriais, ir tai turéjo jtakos nemokumui susidaryti.

2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos
tkinés finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto i§vada Nr.5-/13 d¢l UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*
tikinés finansinés veiklos, kurioje nurodyta, kad Bendrov¢ ,,,,(duomenys neskelbtini)*, nuo 2010-07-29 iki
2010-09-29 sumokeéjusi 2 202 588,80 Lt baudy sumg (300 000 + 190 000 + 1 712 588,80), netur¢jo
galimybés panaudoti S$ig sumg atsiskaitymui su kitais kreditoriais, ir pagal Kauno apygardos teismui
pateikta 2010-09-29 kreditoriy sarasa bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* pradelsti finansiniai
isipareigojimai sudaré¢ daugiau kaip 15,3 min. Lt. Be to, laikotarpyje nuo 2010-06-22 iki 2010-12-30
bendrovéje ,,,,(duomenys neskelbtini)* 1§ kasos grazinta 338 835 Lt paskola akcininkui R. T., kuri
apskaitoje jvertinta kaip ,,po vieneriy mety mokétinos sumos bei jsipareigojimai®, ir §i 338 835 Lt suma
nepanaudota bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ 2010 mety einamiems ir pradelstiems jsipareigojimams
vykdyti. (Specialisto iS§vados 2.1, 2.2, 3, 5, 7 punktai). Bendrovéje ,,,,(duomenys neskelbtini)* 2010 metais
sudaryti sandoriai, d¢l kuriy bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)* prarado apyvartiniy 1éSy 2 817 356 Lt
suma, nepanaudojo Sios sumos atsiskaitymui su kitais kreditoriais ir tai turéjo jtakos jmonés nemokumui
atsirasti (t. 20, b.l. 60-61): 2010-06-22 kasos iSlaidy orderiu Nr. K169, pagal kurj i§ UAB ,,,,(duomenys
neskelbtini)* sgskaitos pervesta 50 000 Lt, priedélyje nurodant ,,dalinis skolos akcininkui iSmokéjimas® (t.
20, b.l. 192) ; 2010-07-16 kasos islaidy orderiu Nr. K192, pagal kurj i§ UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*
saskaitos pervesta 50 000 Lt, priedélyje nurodant ,,dalinis skolos akcininkui iSmoke¢jimas* (t. 20, b.l. 194);
2010-07-30 kasos islaidy orderiu Nr. K204, pagal kurj i§ UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)* saskaitos
pervesta 50 000 Lt, priedélyje nurodant ,,dalinis skolos akcininkui iSmokejimas* (t. 20, b.1. 196); 2010-08-
05 kasos iSlaidy orderiu Nr. K211, pagal kurj i§ UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)* saskaitos pervesta
37936,12 Lt, priedélyje nurodant ,,dalinis skolos akcininkui iSmoké¢jimas®. (t. 20, b.l. 198); 2010-08-18
kasos i8laidy orderiu Nr. K227, pagal kurj 1§ UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)* saskaitos pervesta 50 000 Lt,
priedélyje nurodant ,,dalinis skolos akcininkui iSmokéjimas® (t. 20, b.l. 200); 2010-08-26 kasos islaidy
orderiu Nr. K235, pagal kurj i§ UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)* saskaitos pervesta 37 500 Lt, priedélyje
nurodant ,,dalinis skolos grazinimas* (t. 21, b.1. 2); 2010-09-03 kasos islaidy orderiu Nr. K241, pagal kurj i$
UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ sgskaitos pervesta 37 600 Lt, priedélyje nurodant ,,dalinis skolos
grazinimas“ (t. 21, b.l. 4); 2010-10-14 kasos i$laidy orderiu Nr. K277, pagal kurj i§ UAB ,,,,(duomenys
neskelbtini)“ sgskaitos pervesta 26 500 Lt, priedélyje nurodant ,,dalinis skolos akcininkui iSmokéjimas® (t.
21, b.l. 6); 2010-12-30 kasos iSlaidy orderiu Nr. K348, pagal kurj i§ UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*
saskaitos pervesta 6651,11 Lt, priedélyje nurodant ,,dalinis paskolos jsiskolinimo grazinimas* (t. 21, b.L. 8).

2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos
tikinés finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto i§vada Nr.5-2/13 dél UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*
tikinés finansinés veiklos, kuriame nurodyta, kad suvestiniame apskaitos registre ,,Saskaity aktyvumo
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ataskaita“ laikotarpiui nuo 2008-01-01 iki 2011-03-31 jregistruotg per laikotarpj nuo 2008-01-01 iki 2011-
03-31 R. T. grazinta 346 187,23 Lt paskolos sumg bendrové¢ ,,,(duomenys neskelbtini)*“ grazino 2010
metais, ir 346 187,23 Lt paskolos R. T. grazinimas jformintas nuo 2010-06-22 iki 2010-12-30 suraSytais 9
vnt. kasos iSlaidy orderiy, kurie jregistruoti kasos knygose, ir pagal kuriuos jformintos R. T. grazintos
paskolos sumos i§vardintos 4-oje lentel¢je. (t. 20, b.1. 55)

4 lentele
Eil.
Nr. Data Kasos islaidy orderio Nr. Suma (Lt)
1 2010 06 22 K169 50000,00
2 201007 16 K192 50000,00
3 201007 30 K204 50000,00
4 2010 08 05 K211 37936,12
5 201008 18 K227 50000,00
6 2010 08 26 K236 37500,00
7 201009 03 K241 37600,00
8 2010 10 14 K277 26500,00
9 201012 30 K348 6651,11
IS viso: 346187,23

2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos
tkinés finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto i§vada Nr.5-2/13 dél UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*
tikinés finansinés veiklos, kurioje nurodyta, Bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* balanso dalyje ,,Po
vieneriy mety mokétinos sumos bei jsipareigojimai® eilutéje Nr. 67 ,kitos finansinés skolos* jrasyta, kad
Sios skolos 2010 metais sumazéjo nuo 348 835 Lt iki 10 000 Lt (6 priedas, 6.2 lapas). Tai yra, laikotarpyje
nuo 2010-06-22 iki 2010-12-30 bendrov¢je ,,,,(duomenys neskelbtini)* grazinta 338 835 Lt paskola (348
835 Lt — 10 000 Lt) akcininkui R. T., kuri apskaitoje jvertinta kaip ,,po vieneriy mety mokétinos sumos bei
Jsipareigojimai®, ir §i 338 835 Lt suma nepanaudota bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* 2010 mety
einamiems ir pradelstiems jsipareigojimams vykdyti. (tomas Nr.20, b.1.56)

2014-04-22 UAB ,,Imoniy bankroto administravimo ir teisiniy paslaugy biuro™ rastu, kuriame
nurodyta, kad jie neturi ir negali pateikti pirkimo dokumenty uz 2010 mety sausio spalio ménesius,
apskaitos registry su duomenimis apie turto, nuosavo kapitalo, jsipareigojimy, pajamy bei sagnaudy likucius ir
apyvartg uz 2010 metus pagal buhalterines saskaitas, apskaitos registry su duomenimis apie bendroviy UAB
,»(duomenys neskelbtini)* ir UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* suraSytus dokumentus pagal 2010-06-02 ir
2010-07-02 preliminarigsias sutartis su BUAB ,,,(duomenys neskelbtini)“. (tomas Nr. 22, b.1. 157).

2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos tkinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto iSvada dél UAB “ ,(duomenys neskelbtini)” iikinés finansinés
veiklos, kurioje nurodyta, kad bendrovéje ,,,(duomenys neskelbtini)*“ pazeista LR buhalterinés apskaitos
jstatymo (2001-11-06, Nr.IX-574) 19 straipsnio 1 dalis, kurioje nurodyta, kad ,,Apskaitos dokumentai ir
apskaitos registrai iki finansiniy ataskaity patvirtinimo saugomi tikio subjekto vadovo nustatyta tvarka, kuri
turi numatyti priemones, uztikrinancias dokumenty sauguma‘ ir 19 straipsnio 2 dalis, kurioje nurodyta, kad
,Patvirtinus finansines ataskaitas, apskaitos dokumentai ir apskaitos registrai saugomi iikio subjekto vadovo
nustatyta tvarka, laikantis Archyvy departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés nustatyty
dokumenty saugojimo terminy (nuo 2013-01-01 pagal 2012-04-24 jstatymo Nr. XI-1988 redakcija — vietoj
»laikantis Archyvy departamento prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés nustatyty dokumenty saugojimo
terminy“, ,,vadovaujantis LR dokumenty ir archyvy jstatymo nuostatomis®) (LR dokumenty ir archyvy
jstatymo (2004-03-30 Nr. IX-2084) 13 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad juridiniy asmeny dokumenty
saugojimo terminy rodykles rengia ir tvirtina Lietuvos vyriausiasis archyvaras; Lietuvos Archyvy
departamento l.e.p. direktorés V. K. 1997-08-15 jsakymu Nr. 38 ir nuo 2011-03-18 galiojan¢iu Lietuvos
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vyriausiojo archyvaro 2011-03-09 jsakymu Nr.V-100 tking¢ operacijg patvirtinantiems apskaitos
dokumentams ir apskaitos registrams nustatytas 10 mety saugojimo terminas), nes:

- bendrovgje ,,,,(duomenys neskelbtini)* neiSsaugoti pirkimo dokumentai uz 2010 mety sausio-spalio
meénesius, tame tarpe neiSsaugota bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* surasyta 2010-06-19 PVM saskaita-
faktura Nr. AX5090624, kurioje jraSyta pirkéjui bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)* sumokeéti*“ 300 000 Lt
bauda uz netesybas iki 2010-06-19, neiSsaugota bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* surasyta 2010-07-28
PVM saskaita-faktira Nr. ALW100181, kurioje jrasyta pirkéjui bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)“
sumokeéti® 200 000 Lt baudg pagal sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010 iki 2010-07-28, neiSsaugotas bendrovés
»»(duomenys neskelbtini)* suraSytas 2010-08-06 kreditinis dokumentas Nr. KREDIT20100806/1, kuriame
pirkéjui bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)“ bauda pagal sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010 sumazinta 10 000 Lt
suma, iki 190 000 Lt (200 000 — 10 000); neiSsaugotas subjekto ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ dokumentas
2010-09-09 ,,FESS-10-09%, kuriame jrasyta bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ sumokeéti 500 000 EUR (1
726 400 Lt) bauda;

- bendrovéje ,,,,(duomenys neskelbtini)* neiSsaugoti apskaitos registrai su duomenimis apie turto,
nuosavo kapitalo, jsipareigojimy, pajamy bei sgnaudy likucius ir apyvartg uz 2010 metus pagal buhalterines
saskaitas, tame tarpe neiSsaugoti apskaitos registrai su duomenimis apie bendroviy ,,,,(duomenys
neskelbtini)“ ir ,,,(duomenys neskelbtini)* suraSytus dokumentus pagal 2010-06-02 ir 2010-07-02
Preliminarias sutartis su bendrove ,,,,(duomenys neskelbtini)*.

D¢l dokumenty ir apskaitos registry neiSsaugojimo ukinés finansinés veiklos tyrimo metu néra
galimybés nustatyti, tai yra nenustatoma, ar bendroves ,,,,(duomenys neskelbtini)* buhalteriné apskaita buvo
tvarkoma laikantis LR buhalterinés apskaitos jstatymo ir kity teisés akty reikalavimy; ar registruojant
bendroviy ,,,,(duomenys neskelbtini)* ir ,,,,(duomenys neskelbtini)* suraSytus dokumentus pagal 2010-06-02
bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* Preliminariag nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutart] Nr.
1/ALS-AF/2010 su bendrove ,,,(duomenys neskelbtini)* ir  2010-07-02 bendrovés ,,,,(duomenys
neskelbtini)* Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010 su bendrove
»»(duomenys neskelbtini)“, buvo laikomasi buhalterinés apskaitos jstatymo ir kity teisés akty reikalavimy; ar
bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* apskaitoje 500 000 EUR (1 726 400 Lt) bauda jregistruota pagal
subjekto ,,,,(duomenys neskelbtini)“ dokumente 2010-09-09 ,,FESS-10-09¢ jrasyta sumag; ar tyrimui
pateiktuose balansuose jrasytos turto bei jsipareigojimy sumos yra teisingos (t. 20, b.l. 60-61).

Pagal 2013-12-19 specialisto iSvadg Nr. 5-2/212 dél UAB ,,,,(duomenys neskelbtini) “ dikinés
finansinés veiklos nustatyta, kad 2001-11-06 LR Buhalterinés apskaitos jstatymo Nr. IX-574 6 str. 2 d.
nurodyta, kad i apskaita privaloma jtraukti visas tkines operacijas ir tikinius jvykius, susijusius su turto,
nuosavo kapitalo, jsipareigojimy dydzio arba struktiiros pasikeitimu; 12 str. 1d. nurodyta, kad visos iikinés
operacijos turi biiti pagristos apskaitos dokumentais. Apskaitos dokumentais suraSomi tikinés operacijos ir
tikiniy jvykiy metu arba jiems pasibaigus ar jvykus; 16 str. 1 d. nurodyta, kad tkiniy operacijy ir tikiniy
ivykiy duomenys registruojami apskaitos registruose. Bendrovéje ,,,,(duomenys neskelbtini) “ apskaitos
dokumentais pagristos ir apskaitos registruose jregistruotos ikiné€s operacijos, susijusios su 2010-06-02
bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini) “ Preliminaria nekilnojamo turto pirkimo pardavimo sutartimi Nr.
1/ALS-AF/2010 su UAB ,,,,(duomenys neskelbtini) *, tai: -bendrovéje ,,,,(duomenys neskelbtini) “ surasyta
2010-06-19 PVM sgskaita faktura AX5090624, kurioje jraSyta bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)
sumokeéti 300 000 Lt baudg uz netesybas pagal sutart] Nr.1/ALS-AF/2010 iki 2010-06-19 ir §i PVM saskaita
faktiira jregistruota Bendrovés pardavimo operacijy zurnale uz 2010 mety birzelio ménes;j ir bandomajame
balanse uz 2010 metus jrasSyta kaip baudy ir delspinigiy pajamos;-bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini) “
pateiké atsiskaitomosios sgskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) Ukio banke i$rasus, kuriy duomenimis UAB
»»(duomenys neskelbtini) “ sumokéjo 300 000 Lt ; UAB .,,,(duomenys neskelbtini) “ sgskaitg per septynis
kartus, mokéjimai vyko laikotarpiu nuo 2010-07-29 iki 2010-09-17. IS UAB ,,,,(duomenys neskelbtini) “
gauti 300 000 Lt jregistruoti gavimo datomis ir sumomis UAB ,,,(duomenys neskelbtini) “ apskaitos
registruose ,,Saskaity aktyvumo ataskaita pagal dienas, saskaita 27100 Ukio banke litai* . (Tomas Nr. 18, b.1.
29).

2010-06-19 PVM saskaita faktiira AX5090624, kurioje jraSyta bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)
sumokeéti 300 000 Lt baudg uz netesybas pagal sutartj Nr.1/ALS-AF/2010. (t. 18, b.1.76)\

UAB,, ,,(duomenys neskelbtini) “ pardavimo operacijy zurnale uz 2010 mety birzelio ménesj, 1§ kurio
matyti, kad 2010-06-19 PVM saskaita faktira AX5090624 buvo jtraukta i Bendrovés pardavimo operacijy
zurnalg. (t.18, b.1.79).

UAB,, ,,(duomenys neskelbtini) “ bandomajame balanse uz 2010 metus, kad 300690,56 Lt jrasyta
kaip baudy ir delspinigiy pajamos. (t.18, b.1.85)

UAB,,,,(duomenys neskelbtini) ¢ atsiskaitomosios sgskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) Ukio banke
1Srasu uz laikotarpj nuo 2010-07-29 iki 2010-09-17, 1§ kurio matyti, kad j banko saskaita pagal PVM saskaita
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faktira AX5090624 UAB,, ,,(duomenys neskelbtini) “ 2010-07-29 sumokéjo 100 000 Lt, 2010-08-03
sumokéjo 25 000 Lt, 2010-08-06 sumokejo 75 000 Lt, 2010-08-27 sumokejo 30 000 Lt, 2010-09-15
sumokéjo 30 000 Lt, 2010-09-16 sumokéjo 20 000 Lt, 2010-09-17 sumokéjo 20 000 Lt. (tomas Nr.18 b.1.89-
112).

2013-11-13 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos Ukinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto iSvada Nr. 5-2/192 dél UAB,, ,,(duomenys neskelbtini) “
tikinés finansinés veiklos, kurioje nurodyta, kad sandoris, vykes pagal 2010-07-02 bendrovés ,,,,(duomenys
neskelbtini) “ Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutart] Nr. 1/ALS-AW/2010 su bendrove
»»(duomenys neskelbtini) “ buvo registruotas bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini) “ tvarkomoje
buhalteringje apskaitoje, ir registruojant Siuos sandorius buvo laikomasi buhalterinés apskaitos jstatymo
reikalavimy. Bendrovéje ,,,,(duomenys neskelbtini) ““ apskaitos dokumentais pagristos ir apskaitos registruose
jregistruotos tkinés operacijos, susijusios su 2010-07-02 bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini) “ Preliminaria
nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartimi Nr. 1/ALS-AW/2010 su bendrove ,,,(duomenys
neskelbtini) “: - bendrové¢je ,,,,(duomenys neskelbtini) “ surasyta 2010-07-28 PVM saskaita-faktira Nr.
ALWI100181, kurioje jrasSyta pirkéjui bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini) “ sumokéti“ 200 000 Lt bauda
pagal sutarty] Nr. 1/ALS-AW/2010 iki 2010-07-28, ir §i PVM saskaita-faktiira jregistruota bendrovés
»»(duomenys neskelbtini) “ ,ISraSomy PVM saskaity-faktiiry registre ir ,,Pardavimo operacijy Zurnale* uz
2010 mety liepos mén.; bendroveje ,,,,(duomenys neskelbtini) “ surasytas 2010-08-06 kreditinis dokumentas
Nr. KREDIT20100806/1, kuriame pirkéjui UAB ,,,,(duomenys neskelbtini) ““ bauda pagal sutart] Nr. 1/ALS-
AW/2010 sumazinta 10 000 Lt suma pagal 2010-08-06 ,Taikos sutart], ir Sis kreditinis dokumentas
iregistruotas bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini) “ ,,ISraSomy PVM saskaity-faktiiry registre* ir ,,Pardavimo
operacijy Zurnale* uz 2010 mety rugpjucio mén.; bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini) “ suvestiniame
apskaitos registre ,,Balansas® 2010-12-31 datai gauta 190 000 Lt bauda pagal sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010 i$§
bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini) “ jvertinta bendroje pajamy sumoje uz 2010 metus (3 790 665 Lt) kaip
»Baudy ir delspinigiy pajamos® (buhalterinés saskaitos Nr.533). (t. 19, b.1. 75-76)

2010-07-02 Preliminari nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartis Nr. 1/ALS-AW/2010,
sudaryta tarp UAB,, ,(duomenys neskelbtini)* ir UAB,, ,(duomenys neskelbtini)*. Sutarties punkte 2.1
nurodyta, kad Salys jsipareigoja ne véliau kaip per 7 dienas nuo Sios sutarties pasiraSymo dienos, tai yra nuo
2010-07-03 iki 2010-07-09, sudaryti pagrinding sutartj ir perduoti turtg bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)*.
Preliminarios sutarties punkte 6 ,,Atsiskaitymo tarp Saliy tvarka® nurodyta, kad bendrové ,,,(duomenys
neskelbtini)* jsipareigoja sumokéti visg turto kaing (590 000 Lt + PVM) ne véliau kaip per 7 dienas po
Pagrindinés sutarties pasiraSymo, tai yra nuo 2010-07-10 iki 2010-07-16, Pagrindingje sutartyje nustatyta
tvarka (preliminarios sutarties 6.1 punktas). (t.19, b.1.92-102).

2010-07-28 PVM saskaita-faktiira Nr. ALW100181, kurioje jraSyta pirkéjui bendrovei ,,,(duomenys
neskelbtini)*“ sumokéti*“ 200 000 Lt bauda pagal sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010 iki 2010-07-28. (t.19, b.1.116)

PVM saskaita-faktiira Nr. ALW100181 jregistruota bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* ,,ISraSomy
PVM saskaity-faktiiry registre®. (t.19, b.1.118)

PVM saskaita-faktiira Nr. ALW100181 jregistruota bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* ,,Pardavimo
operacijy zurnale* uz 2010 mety liepos mén. (t.19, b.1.119)

,»(duomenys neskelbtini)* suvestiniame apskaitos registre ,,Balansas* 2010-12-31 datai gauta 190
000 Lt bauda pagal sutart] Nr. 1/ALS-AW/2010 i§ bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* jvertinta bendroje
pajamy sumoje uz 2010 metus (3 790 665 Lt) kaip ,,Baudy ir delspinigiy pajamos* (buhalterinés saskaitos
Nr.533). (t.19, b.1.128).

R. T. veiksmai ikiteisminio tyrimo metu buvo kvalifikuoti pagal Lietuvos Respublikos baudZiamojo
kodekso 184 straipsnio 2 dalj ( keturios atskiros nusikalstamos veikos), BK 184 straipsnio 1 dalj; BK 209
straipsnj; BK 208 straipsnio 1 dalj; BK 223 straipsnio 1 dalj. M. G. ir A. S. kaltinti pagal Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 24 straipsnio 6 dalj, 184 straipsnio 2 dalj; BK 222 straipsnio 1 dalj; BK
216 straipsnio 1dalj.

Teismas jvertings jrodymy visumg daro iSvada, kad R. T. iSSvaisté jam patikéty ir jo zinioje buvusj
UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* didelés vertés svetimg turta, aplaidZiai tvarké teisés akty reikalaujamag
buhaltering apskaitg dél savo sunkios ekonominés padéties ir nemokumo, kai akivaizdziai grésé bankrotas,
i8Svaisté turtg, kuris gal¢jo biiti pateiktas skoloms padengti, ir dél to padaré turtinés Zalos kreditoriams,
samoningai blogai valdydamas jmon¢ nulémé jos bankrota ir dél to padaré¢ didelés turtinés zalos
kreditoriams.

Dél turto iSSvaistymo perkant ir parduodant Zemés sklypa ,(duomenys neskelbtini)kaime.

Bylos duomenimis R. T. biidamas bendrovés UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* direktorius, ir budamas
atsakingas uz bendrovés veiklos organizavimg bei jos tiksly jgyvendinima, atlikdamas bendrovés valdymo
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funkcijas, nesilaikydamas UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* jstaty 2.1 punkte nustatyto bendrovés veiklos
tikslo — Giking komercing veikla organizuoti ir vykdyti, siekiant gauti pajamas ir pelna, uZimamy pareigy
pagrindu valdydamas jo zinioje buvusj didelés vertés svetimg UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* turta, ja
atstovaudamas ir veikdamas jos vardu, ty€ia, zinodamas, kad 0.8074 ha zemés sklypo, esancio ,(duomenys
neskelbtini)., (unikalus numeris — ,(duomenys neskelbtini), adresas ,(duomenys neskelbtini)k.) reali rinkos
verte 50 000 Lt, 2009-05-08 i§ V. A. isigijo minéta 0.8074 ha Zemés sklypa uz 637 876 Lt, t.y. Zymiai
didesn¢ kaing negu reali jos rinkos verté, tokiu buidu iSSvaisté jo Zzinioje buvusj didelés verteés UAB
,»(duomenys neskelbtini)* turtg 587 876 Lt sumoje.

Baudziamoji atsakomybé pagal BK 184 straipsnio 2 dalj kyla asmeniui, kuris i§§vaisté jam patikéta ar
jo zinioje buvusj didelés vertés svetima turtg. Turto i$Svaistymas BK 184 straipsnio prasme — tai kaltininkui
patikéto ar jo zinioje buvusio svetimo turto neteisétas, neatlygintinas perleidimas padarant Zalos turto
savininkui arba teisétam valdytojui. Toks neteisétas perleidimas yra tada, kai tai atlieckant nesilaikoma
nustatytos turto patikéjimo ar disponavimo tvarkos, paprastai nustatomos norminiais aktais arba sutartiniy
santykiy atveju — bendru susitarimu, buvo pazeistos esmingés turto patikéjimo ar buvimo zinioje salygos, turto
savininko (valdytojo) interesai ir taip jam padaryta zala. Turto iSSvaistymo neatlygintinumas reiSkia, kad
kaltininkas jam patikéta ar jo Zinioje buvusj turta perleidzia, taCiau turto ar turtinés teisés savininkui ar
teisétam valdytojui uz §j turtg (turting teis¢) néra atlyginama arba atlyginama aiskiai neteisingai (kasacinés
nutartys baudZiamosiose bylose Nr. 2K-526/2010, 2K-411/2012, 2K-373/2013, 2K-75-677/2016 ir kt.).
Svetimo turto i$Svaistymas gali biiti padaromas tycia (tiesiogine ar netiesiogine), taip pat dél neatsargumo
(BK 184 straipsnio 4 dalis).

Byloje néra ginco, kad R. T. buvo imonés vadovas ir, kad jmonés turtas buvo jo Zinioje. Teismy
praktikoje yra nusistovejusi taisyklé, kad jeigu jmoné priklauso vieninteliam akcininkui, kuris kartu yra ir
imonés vadovas, neziiirint ] tai, juridinio asmens turtas yra svetimas jam. Paties R. T. paaiskinimais
nustatyta, kad Sis gin€o Zemés sklypas buvo jam padovanotas dar 1995 metais, taciau jam Zinant, kad d¢l Sio
zemes sklypo gincijasi dovanotojos giminaiciai, jis 2003-11-07 uz 15 000 Lt pardavé pazjstamam V. A.,
kuris gyveno tame paciame kaime. V. A. apklaustas teisme patvirtino Sias aplinkybes ir nurodé, jog zemes
sklypas buvo perleistas su visais Zemés nuosavybés dokumentais, planais, matavimais. Siame sklype jis kartu
su R. T. ketino jrengti degaling. V. A. dirbant UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* vadybininku, ragino direktoriy
R. T. imtis darby, taciau pastarasis vis atidéliojo. 2007m. jis i8¢jo i§ UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* ir
nusprend¢ parduoti Zemés sklypg. Pasidoméjo kainomis ir paprasé 600000 Lt. Jam paskambino R. T. ir
pasaké, kad jis perka §j zemés sklypa. Sutaré kaing. 2008m. rudenj pasiras¢ preliminarig pirkimo pardavimo
sutartj, o 2009m. pavasarj pasirasé pirkimo pardavimo sandorj. Jam pinigus sumokéjo grynais i§ bendrovés
kasos. Moke¢jimai buvo baigti 2009m. rugpjiiti. Rasytiné medziaga patvirtina buvus minétus sandorius ( t.1.
b.1.4-62).

Surinktais bylos duomenimis nustatyta ir tai, kad UAB,, ,(duomenys neskelbtini)* 2010
balandzio mén. fiziniam asmeniui A. U. pardavé 0,8074 ha zemés sklypa (paskirtis - kita, naudojimo
budas - komercinés paskirties, objekty teritorijos, kadastrin¢ vidutiné rinkos verté - 88500 Lt), esantj
adresu ,,(duomenys neskelbtini).. Minéta Zzemés sklypa bendrové pardavé uz 50 000 Lt. Siam Zemes
sklypui buvo atliktas vertintojo UAB ,,Lituka ir CO* jvertinimas ir jis jvertintas 50 000 Lt. Minétas
7emés sklypas bendrovés buvo jsigytas ekonominio sunkmeéio laikotarpiu (2008 m. spalio mén.). Sio
sklypo vidutiné rinkos verté nekilnojamojo turto kadastro duomenimis buvo 110 000 Lt. Si vidutiné
rinkos verté buvo nustatyta 2009-05-08 sutarties dél Zemés sklypo pardavimo sudarytoje tarp V. A. ir
R. T., 3 punkte. Bendrové, Zemés sklypo pardavimui, atliko zemés sklypo jvertinimg (jvertinta 50 000
Lt), o jo isigijimui (uz salyginai didele kaing) nebuvo atliktas turto vertinimas. Alytaus AVMI
Mokestinio tyrimo metu bendrovés direktoriaus buvo pasiteirauta, kas apsprendé Sio sklypo isigijimo
verte ir kada buvo pakeista $io zemés sklypo naudojimo paskirtis. Bendrovés direktorius R. T.
negaléjo paaiskinti, kas salygojo 637 876 Lt zemés sklypo jsigijimo verte, bei negaléjo nurodyti, kada
buvo atliktas ir $io sklypo paskirties pakeitimas. Jis tik nurodé, kad Sis sklypas bendrovés buvo
jsigytas su tikslu jame statyti degaling. Sias aplinkybes R. T. patvirtino ir teisminio nagrinéjimo metu.
Turto vertintoja, liudytoja J. G. patvirtino, kad UAB “ ,(duomenys neskelbtini)” 0.8074 Zemés sklypas,
esantis ,,(duomenys neskelbtini)r. buvo jvertintas 50 000 Lt. 2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo
tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos tkinés finansinés veiklos tyrimo skyriaus
specialisto iSvada Nr.5-2/13 dél UAB ,,,(duomenys neskelbtini)” tUkinés finansinés veiklos, atlikus
tyrima, nustatyta kad 2010 metais bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ patyré 587 876 Lt (637 876 - 50
000) nuostolj dél to, kad ilgalaikj turta, zemés sklypa, pardavé 587 876 Lt pigiau nei jsigijo. Zemés
sklypo jsigijimas uz 637 876 Lt, kuris po mety parduotas uz 50000 Lt, turé¢jo jtakos ir atsiskaitymui
su kitais kreditoriais.
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Tai, kad Zemes sklypas buvo parduotas zymiai aukStesne nei rinkos verté, patvirtino ir 2010-
04-22 Zemés sklypo pirkimo - pardavimo sutartis, kurioje nurodyta, kad UAB “ ,(duomenys
neskelbtini)” atstovaujama direktoriaus R. T. parduoda A. U. gyv. ,(duomenys neskelbtini) k. 0.8074 ha
zemes sklypa, esant] ,(duomenys neskelbtini)rajono savivaldybéje, kurio unikalus Nr. ,(duomenys
neskelbtini), kadastrinis adresas - ,(duomenys neskelbtini)k.v. paskirtis - kita, naudojimo budas -
komercinés paskirties objekty teritorijos zemés sklypas suformuotas atlieckant kadastrinius matavimus,
kadastro duomeny fiksavimo data - 2009-01-27, indeksuota verté - 17438 Lt, vidutiné rinkos verté -
88500 Lt. turto pardavimo kaina 50 000 Lt.

Bylos duomeny visuma patvirtina, kad R. T. biidamas verslininkas, turédamas ilgalaike patirtj
ir zinodamas, kad V. A. ginco sklypa jis buvo pardaves 2003 metais uz 15 tiikstanciy lity, bei
zinodamas, kad Siame sklype realiai nebuvo atlikti jokie darbai, nepareikalaves turto jvertinimo
preliminaraus sandorio sudarymo dienai, 2009-05-08 i§ V. A. bendrovés vardu jgydamas 0.8074 ha
zemés sklypa uz 637 876 Lt, tai yra uz zymiai didesn¢ kaing negu reali jos rinkos verté, veike tycia.
Sias i¥vadas patvirtina ta aplinkybé, kad preliminarus sandorio sudarymas buvo atliktas jau esant
visuotinei ekonominei krizei ( krizés pradzia nuo 2008m. antro pusmecio) ir nepra¢jus nei metams
nuo zemés sklypo isigijimo, zemés sklypas, su juo neatlikus jokiy veiksmy, ar papildomy darby, buvo
parduotas uz 50 000 lity A. U., kurio Zmong ir R. T. sieja giminystés rysiai.

Nusikalstamos veikos pozymiy buvimas gali buiti konstatuojamas tuo atveju, kai jmonés
vadovas sudaro akivaizdziai su jmonés interesais nesutampantj, pelningai jmonés veiklai i§ esmés
trukdantj, ekonomiskai nepagrjsta, nelogiSka sandorj (kasaciné nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
7-262/2013). Siuo konkreéiu atveju akivaizdu, jog R. T. sudaré bendrovei nenaudingus sandorius ir
dél to bendrove patyré zalg. Todé¢l esant tiek objektyviems, tiek subjektyviems nusikalstamos veikos
numatytos BK 184 straipsnio 2 dalies poZymiams, darytina iSvada kad R. T. Siais veiksmais i$§vaisté
jo Zinioje buvusj didelés vertés UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)“ turtg 587 876 Lt ( 170 260 Eur) sumoje.

Dél turto iSSvaistymo sudarant preliminarias nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo
sutartis su ,,,(duomenys neskelbtini)* ir ,,,(duomenys neskelbtini).

R. T. pareikstas kaltinimas ir dél to, jog jis 1§ anksto Zinodamas, kad pagrindinés pirkimo- pardavimo
sutarties nebus galima sudaryti 2010-06-02 sudaré Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo
sutarty Nr. 1/ALS-AF/2010 su bendrove ,,,(duomenys neskelbtini)“, pagal kurig jsipareigojo UAB,,
»(duomenys neskelbtini)*“ parduoti AB bankui ,,,(duomenys neskelbtini)*“ jkeista nekilnojamaji turta -
»(duomenys neskelbtini), esant] pastatg-jrengimy sandél] 2 607,47 m? bendro ploto, uz 780 000 Lt ir
negyvenamaja patalpg - ,(duomenys neskelbtini)esanc¢ig parduotuve 193,66 m? bendro ploto, uz 350 000 Lt.
Sutartimi jsipareigojo ne véliau kaip per 7 dienas gauti banko rastiSka sutikimg dél turto perleidimo
bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)“ bei numaté, kad nepagristai vengiant ir/ar atsisakius sudaryti
pagrinding sutartj arba kaip pagrindiné sutartis nesudaroma, dél tokios Salies kaltés (veikimo, neveikimo) turi
sumoketi kitai Saliai bauda 300 000 Lt per vieng darbo dieng po kitos Salies rasytinio pareikalavimo. Po Sios
nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutarties sudarymo, 2010-06-03 rastu, gautu banke 2010-06-11,
kreipési dé¢l sutikimo turto perleidimui iSdavimo, tokiais veiksmais sudaré sglygas, kad sandoris nebiity
baigtas, nes nejvykdytas preliminarioje sutartyje prisiimtas jsipareigojimas per 7 dienas gauti banko rastisko
sutikimo dél turto perleidimo bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)®, taip neteko galimybés sudaryti
pagrinding sutartj ir galimybés perduoti turtag bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)“, pavedimais kaip bauda
pervedé¢ | UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* sgskaita (duomenys neskelbtini) AB ,(duomenys neskelbtini)
banke bauda- 300 000 Lt, tokiu budu iSSvaisté jo Zinioje buvusj didelés vertes UAB ,,, (duomenys
neskelbtini)* turta.

Be to, jis 2010-07-02 sudaré Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutart] Nr. 1/ALS-
AW/2010 su bendrove ,,,(duomenys neskelbtini)“, pagal kurig jsipareigojo UAB ,, ,(duomenys neskelbtini)*
parduoti AB ,(duomenys neskelbtini) bankui jkeistag nekilnojamajj turta - ,(duomenys neskelbtini)esancius
tris sandélius 502,82 m?, 316,57 m? ir 240,85 m? bendro ploto ir ,(duomenys neskelbtini)esantj administracinj
pastatg 1 195,01 m? bendro ploto uz 590 000 Lt + PVM, bei jsipareigojo ne véeliau kaip per 7 dienas gauti
banko rastiska sutikima d¢l turto perleidimo bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)*, sudaryti pagrinding sutartj
ir perduoti turta bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)“, o nepagristai vengiant ir/ar atsisakius sudaryti
pagrinding sutartj arba kaip pagrindiné sutartis nesudaroma, dél tokios Salies kaltés (veikimo, neveikimo)
turi sumokéti kitai Saliai baudg 200 000 Lt per vieng darbo dieng po kitos Salies raSytinio pareikalavimo.
Zinodamas, kad dé¢l Bankui ,,,(duomenys neskelbtini)* jkeisto turto pardavimo nebus gautas sutikimas,
nesikreipé j Banka dél sutikimo turto perleidimui i§davimo, tokiais veiksmais sudaré salygas, kad sandoris
nebiity baigtas, nes nejvykdytas preliminarioje sutartyje prisiimtas jsipareigojimas per 7 dienas gauti banko
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rastiSko sutikimo dél turto perleidimo bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)®, taip neteko galimybés sudaryti
pagrinding sutart] ir galimybés perduoti turta bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)*. Pavedimais kaip
netesybas pervedé ;| UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* saskaita (duomenys neskelbtini) banke 190 000 Lt
tokiu budu i$§vaiste jo Zinioje buvusj didelés vertés UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* turtg.

R. T. i§ esmés neneigia kad jis atliko auk$¢iau nurodytus veiksmus, sudaré dvi preliminarias sutartis,
pagal kurias jsipareigojo parduoti UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* priklausantj nekilnojamaji turta:
parduotuvés patalpas, sandélius ir administracines patalpas, prisiémé jsipareigojimus ir sutartyje numaté
baudas uz sutarties nevykdyma. Jis neneigé zinojes, jog Sis nekilnojamasis turtas yra jkeistas bankams uz
gautus kreditus, kuriy jimoné nebuvo sumokéjusi. Sudarant sutartis jis tikéjosi, kad bankai neprieStaraus jog
jmon¢ parduoty turta kitoms jmonéms ir zinodamas, kad UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* finansin¢ buklé
pradéjo blogeti, sieké bent kiek jg pagerinti. Taciau dél banky kaltés tai padaryti nepavyko, todél buvo
priverstas pagal abi preliminarias sutartis priimtus jsipareigojimus jvykdyti, sumokéti baudas.

Taigi kaltinamasis i§ esmés gin€ija subjektyviuosius poZymius, tai yra, kad jis nesieké nusikalstamy
tiksly, UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* turto neissvaisté.TaCiau teismas jvertings surinkty jrodymy visumg
mano, kad R. T. i$§vaisté svetimg turtg — baudy pavidalu, taigi veike iSankstine tycia.

Sioje byloje nustatyta, kad M. G. UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* dirbo nuo 2002 m. iki 2010 m.
kovo ménesio pardavimy vadybininku, o A. S. nuo 2006m. iki 2010m.balandzio ménesio medzio ploksciy
skyriaus vadovu ( t.29 b.l. 95,98). Kaip nurodé kaltinamieji M. G. ir A. S. vienu metu, kurj tai laikotarpj nuo
2009 mety rudens jie dirbo ir UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* ir jsiteigtose naujai jmonése ,,,(duomenys
neskelbtini)* ir ,,,(duomenys neskelbtini)“$iy imoniy vadovais. Tai rodo, jog visi trys kaltinamieji buvo gerai
pazjstami, ilga laikg buvo bendradarbiais, tarp jy santykiai buvo geri, vieni kitais pasitikéjo. Preliminarioji
sutartis tarp UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* ir UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* buvo pasiraSyta 2010-06-02.
Sioje sutartyje nurodyta, kad parduodami pastatai jkeisti bankui ,, ,(duomenys neskelbtini)* (sutarties 1.2.1,
1.2.8 punktai) - taigi R. T. zinojo, kad privalés gauti banko sutikimg. Pagrindinei sutarciai sudaryti bendrove
»»(duomenys neskelbtini)“ jsipareigojo ne véliau kaip per 7 dienas gauti banko rastiska sutikimg dél turto
perleidimo bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)* ir perduoti turta bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)*
(sutarties 3.1.1-3.1.3 punktai). Po preliminarios sutarties sudarymo 2010-06-03 surasé rasta dél sutikimo
gavimo bankui, tadiau tai paneigiama ,,,(duomenys neskelbtini)* AB rastu, kuriame nurodyta, kad UAB
,»(duomenys neskelbtini)* praSymas dél sutikimo perleisti nekilnojamajj turta, ,,,(duomenys neskelbtini)*“ AB
buvo pateiktas rastu 2010-06-11 kai buvo pasibaiges preliminarioje sutartyje nustatytas 7 dieny terminas.
Banko raste nurodoma, kad UAB ,,(duomenys neskelbtini)* praSymo dél sutikimo perleisti
nekilnojamuosius daiktus pateikimo metu buvo pasibaiges 2002-04-25 Kredito linijos sutartimi Nr. 2002/
[-016 UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*“ suteikto kredito grazinimo terminas, ir UAB ,,,(duomenys
neskelbtini)* vien pradelsto graZinti kredito suma buvo didesné nei 899 000 euru, ,(duomenys neskelbtini)
AB gaves minétg UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* praSymga leisti parduoti minéta jkeista turta, pateiké savo
pasitilymus dél UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* veiklos testinumo i$saugojimo ir minétos kredito linijos
sutarties pakeitimo. UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* ir ,(duomenys neskelbtini) AB derybos dél taikaus ginco
sprendimo vyko nuo 2010-06-03 iki 2010-08- 19, ir nutriko UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* atmetus
,(duomenys neskelbtini) AB pasiilymg. 2010 mety rugpjicio 20d. AB,,,(duomenys neskelbtini)*“ UAB,,
»(duomenys neskelbtini)*“ i§siunté praneSimg d¢l ketinimo pradéti priverstinj skolos iSieSkojima. Po deryby
nutrikimo ir ,(duomenys neskelbtini)AB 2010-08-20 rasto Nr.SR-37647 i$siuntimo, ,(duomenys neskelbtini)
AB negavo jokio UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* praSymo dél jkeisto turto pardavimo ar pasiiilymo dél
ginco sprendimo biido (tomas Nr. 24, b.1.12-13). 2013-08-08 ,,,(duomenys neskelbtini)*“ AB rastu pateiké
2010-06-06 UAB,, ,(duomenys neskelbtini)* direktoriaus R. T. praSyma dél sutikimo turto perleidimui
iSdavimo, kuris gautas banke 2010-06-11 Nr.GR- 18394. (tomas Nr.24 b.1.16). Kreditoriaus, kurio
reikalavimai uztikrinti hipoteka, iSankstinis sutikimas siekiant tokj turta perleisti kitam asmeniui yra
privalomas. Ir tai R. T. buvo zinoma. Todé¢l Sios aplinkybés leidzia pagristai teigti, kad jau sutarties sudarymo
metu kaltinamasis R. T. zinojo, kad pagrindiné sutartis nebus sudaryta ir sgmoningai taip elgési. Tolimesné
jvykiy raida tik parodo, kaip preliminarioje sutartyje numatyta neprotingai didelé bauda uz sutartiniy
isipareigojimy nevykdyma buvo priteista UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* Kauno apygardos teismas 2010-
07-12 teismo jsakymu, o R. T., vykdydamas §j teismo sprendima, laikotarpyje nuo 2010-07-29 iki 2010- 09-
17 pervedé¢ visg baudos suma.

Specialisto iSvada Nr.5-/13 dél UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* @ikinés finansinés veiklos, nustatyta,
kad pagal tyrimui pateiktus bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* balansus ir Kauno apygardos teismui
pateikta 2010-09-29 kreditoriy saraSg, pagal kurj bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* pradelsti finansiniai
isipareigojimai sudaré daugiau kaip 15,3 mln. Lt, bendrové ,,,(duomenys neskelbtini)* tapo nemoki nuo
2010-09-30, kai bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)*“ pradelsti jsipareigojimai (15,3 mln. Lt) daugiau kaip 3
kartus virS§ijo puse ] balansg jraSyto turto vertés (9 min. Lt/2 = 4,5 miIn. Lt). Tai yra R. T., Zinodamas kad yra
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kreditoriniy reikalavimy uz 15,3 miln lity, dar nejsiteis€jus teismo sprendimui (kuris jsiteis¢jo tik 2010-08-
01) sumokéjo ,(duomenys neskelbtini) bauda, neziiirédamas j tai, kad imonéje yra daugiau kreditoriy, kuriy
reikalavimai yra atsirade zymiai anksCiau ir kad elgdamasis saziningai tur¢jo isiskolinimus dengti
proporcingai visiems kreditoriams, taciau nepaaiSkindamas kodeél iSskirtinai patenkino §j ,(duomenys
neskelbtini)jsiskolinima.

Kauno apygardos teismas 2015-01-09 sprendime ir Lietuvos apeliacinio teismo 2015-11-04 nutartyje,
iSnagrinéjus skundg apeliacine tvarka, nurodoma, kad jog Salys sudaré preliminarig nekilnojamojo turto
pirkimo pardavimo sutartj dél turto, kurio hipotekos turétojas yra AB ,,,(duomenys neskelbtini)*, neturédami
banko sutikimo, kuris buvo privalomas. IS Sios aplinkybés darytina i§vada, jog Salys neketino sudaryti
pagrindinés nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutarties. Saliy tikslas buvo sudaryti salygas
nesgziningai perleisti UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* 1€Sas, kurios gal¢jo biiti panaudotos kity kreditoriy
reikalavimams patenkinti, UAB ,,,(duomenys neskelbtini)®, t.y. Salys sieké neteiséty tiksly. Tai yra pagrindas
sandorj pripazinti negaliojan¢iu nuo jo sudarymo momento (CK 1. 86 straipsnis).

2013-09-09 AB ,(duomenys neskelbtini) banko raStu, kuriame atsakant ] uzklausimg dél
UAB,,,.(duomenys neskelbtini)*“ dé¢l turto, esancio ,,(duomenys neskelbtini)pardavimo, nurodyta, kad rastisko
UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ praSymo parduoti bankui jkeistg turta, AB ,(duomenys neskelbtini) banke
gauta nebuvo, todél ir leidimo parduoti minéta turta AB ,(duomenys neskelbtini) bankas neiSdavé.
Teismo posédZio metu apklaustas liudytojas A. V. parodé, kad jam dirbant AB ,(duomenys
neskelbtini)banko verslo klienty projekty vadovu, jis aptarnavo UAB ,,,(duomenys neskelbtini)®.
Laikotarpyje nuo 2010 m. vidurio iki 2011 m. pirmo ketvircio, tikslios datos nepamena, jis telefonu
bendravo su UAB ,,, (duomenys neskelbtini)*“ direktoriumi R. T. dél jkeisto nekilnojamojo turto
pardavimo. R. T. prasé banko leidimo, parduoti jkeista turta. A. V. Zzodziu jam pasaké, kad nebus
duotas leidimas parduoti jkeistg turta, nes kreditas buvo didesnis nei suma, uz kurig buvo norima
parduoti nekilnojamajj turta.

2010-08-10 Kauno apygardos teismo nutartyje nurodyta, kad 200 000 Lt bauda, ja palyginus
su nurodyta turto pardavimo kaina yra neprotingai didelé, nes sudaro daugiau kaip 1/3 dalj pardavimo
kainos. Be to, bauda buvo pareikalauta sumokéti praejus tik 13 dieny po preliminarios sutarties
sudarymo. Teismas laiko, kad tokio dydzio baudos uz tokj trumpa laikotarpj priteisimas prieStarauty
CK straipsnyje jtvirtintiems teisingumo, protingumo ir sgziningumo principams, nors ir Salys
preliminarioje sutartyje numaté, kad sutartyje numatytos baudos yra laikomos teisingomis. Todé¢l
kreditoriaus UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ parei§kima dél teismo jsakymo iSdavimo skolininkui UAB
»»(duomenys neskelbtini)* atsisaké priimti (tomas Nr. 1, b.l. 134- 135).

Nesant procesinio sprendimo civilinéje byloje dél teismo jsakymo iSdavimo R. T. veikdamas
UAB ,,,.(duomenys neskelbtini)*“ vardu 2010-08-06 sudaré su UAB ,,,,(duomenys neskelbtini) taikos sutartj,
kuri ne pateikiama teismui tvirtinti, o pagal ta taikos sutartj suraSomas paprastasis neprotestuotinas
vekselis Nr.l, kuriame nurodyta, kad pagal §] paprastajj neprotestuoting vekselj UAB ,,,,(duomenys
neskelbtini)*“ iki 2010-08-30 be salygy privalo sumokéti UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)* 190 000 Lt.
2013-11-13 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos tikinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto iSvada nustatyta, kad dé¢l UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)
tkinés finansinés veiklos tyrimo, kur nurodyta, kad pagal bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ sgskaitos
Nr. (duomenys neskelbtini) ,,(duomenys neskelbtini)banke iSraSa, i Sig sgskaitg 2010-08-26,27 pervesta
190 000 It suma pagal vekselj (50 000 Lt 2010-08-26 +44 000 Lt, 50 000 Lt +46 000 Lt 2010-08-27)
i§ UAB ,,,.(duomenys neskelbtini)* sgskaitos Nr. (duomenys neskelbtini) ,,(duomenys neskelbtini) banke
(Tomas Nr. 19, b.1. 71).

Kauno apygardos teismas 2014-09-29 sprendimu pripazino ieSkovo UAB ,,, (duomenys
neskelbtini) 2010 m. liepos 2 d. sudarytag Preliminarigja nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo
sutart] Nr. 1/ALS-AW/2010, ieSkovo UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*“ ir atsakovo UAB ,,,(duomenys
neskelbtini)*“ 2010 m. rugpjiicio 6 d. sudaryta taikos susitarimg ir ieSkovo UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*
2010 m. rugpjiacio 6 d. iSduota vekselj niekiniais ir negaliojanciais sandoriais; taiké restitucijg -
priteisé ieSkovui i§ atsakovo 190 000 Lt, 6 procentus metiniy paliikany nuo bylos iSkélimo teisme iki
teismo sprendimo visiSko jvykdymo dienos. Lietuvos apeliacinis teismas 2015-03-13 nutartimi
palikes galioti pirmos instancijos teismo sprendimg pazymeéjo, jog byloje gin¢ijama Preliminarioji
sutartis aiSkiai nenaudinga ieSkovui ir prieStarauja Sio juridinio asmens veiklos tikslams, pazeidzia
sutarties Saliy teisiy ir pareigy pusiausvyra, todél viena sutarties Saliy — ieSkovas — turéjo nepagrjsty
turtiniy praradimy, dé¢l ko ieSkovo kreditoriams buvo apribota teis¢ ir teisétas interesas tikétis atgauti
kuo didesng¢ finansiniy reikalavimy dalj( t.29, b.1. 39-48).
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Kauno apygardos teismo 2010 m. lapkri¢io 26 d. nutartyje, kuria iskelta UAB ,, ,,(duomenys
neskelbtini)*“ bankroto byla bei kurioje konstatuota, kad UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)* direktorius R. T.
kreipési ] teismg su pareiSkimu, kuriuo prase iSkelti bankroto bylag UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)®.

Byloje surinkty irodymy visuma patvirtina, kad UAB,, ,,(duomenys neskelbtini)* direktoriaus
veiksmai ir elgesys neatitiko jprasty atidaus, riipestingo, protingo asmens elgesio kriterijy, kuriy
reikalavo $i situacija, todél $i 2010-07-02 sutartis buvo tik apsimestin¢, ne siekiant parduoti turtg ir
sumazinti jmonées jsiskolinimus, o siekiant jmonés turtg perleisti kitiems asmenims, tai yra ji taip
i$§vaistyti.

Daugelyje Lietuvos Auks$ciausiojo Teismo kasaciniy nutar¢iy laikomasi nuostatos, kad
baudziamosios atsakomybés, kylancios i civiliniy teisiniy santykiy, taikymo pagristumg rodo
salygos, susijusios su objektyviu sudaryty civiliniy sutar¢iy vykdymo apsunkinimu, kai viena Saliy
samoningais neteisétais veiksmais uzkerta kelig vykdyti sutartj, sumenkina kreditoriaus galimybes
atkurti paZeistg teis¢ civilinio proceso tvarka. Be to, baudZiamaja atsakomybe¢ tyCinio turto
18§vaistymo atveju pagristi leidZia ne tik objektyvieji, bet ir subjektyvieji Sios veikos pozymiai. Todél
be kity aplinkybiy, nustacius tyCios kryptingumga iSSvaistyti turta (pvz., sutarties sudarymo metu
kaltininkas nesiruo$é vykdyti jos salygy, buvo nusprendgs turtg pasisavinti arba jj perleisti tretiesiems
asmenims, sgmoningai tapo nemokiu, dél to nebuvo j ka nukreipti iSieskojimo ir kt.), sudaromos
salygos kalbéti apie baudziamosios atsakomybeés kilima.

Taigi kaltinamasis R. T. zinodamas, jog turto pardavimo sutarCiai sudaryti yra privalomai
reikalingas AB ,,(duomenys neskelbtini)banko sutikimas, po preliminariosios sutarties sudarymo ] banka
raStu nesikreipé, ir tai rodo, jog jis neketino vykdyti preliminarios sutarties salygas. Pra¢jus kuriam
laikui po preliminarios sutarties sudarymo 2010-08-06 R. T. su UAB ,,, (duomenys neskelbtini)*
direktoriumi A. S. pasiras¢ taikos sutartj, pagal kuria bei pasirasyta vekselj sumokéjo pastarajai neva
sutarties nejvykdymo bauda 190 000 Lt sumoje. R. T. zZinodamas, jog UAB ,,, (duomenys neskelbtini)
turi pradelsty finansiniy jsipareigojimy daugiau nei uz 15 milijony lity( duomenys i§ nutarties iSkelti
bankroto bylg), skubos tvarka sumokéjo baudg ir tai rodo jo tyCios kryptinguma ir siekj perleisti
jmonés turtg tretiesiems asmenims. Tod¢l Sie R. T. veiksmai pagristai kvalifikuoti pagal BK 184
str.2d., uz k3 jis privalo atsakyti.

Teismas i§ kaltinimo R. T. abiem atvejais Salina aplinkybe- tai yra bendrininkavimg padarant
$ias nusikalstamas veikas tiek su A. S., tieck su M. G.. Taip pat 3alina aplinkybe, kad jis ,, Zinodamas,
kad UAB,, ,,(duomenys neskelbtini)* direktorius M. G. bei UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)* direktorius A. S.
neturi ketinimo pirkti turtg, zinodamas, kad UAB,, ,(duomenys neskelbtini)* ir UAB ,,, (duomenys
neskelbtini)“ neturi pakankamai nuosavy 1é8y pirkti nekilnojamajj turta®. Sios aplinkybés $alintinos i§
kaltinimo, nesant pakankamai jrodymy, kad R. T. zinojo kokia yra $iy bendroviy finansiné bukl¢, juo
labiau, kad §i aplinkybé néra reikSminga, nes abi $ios jmonés galéjo disponuoti ne tik turimomis
léSomis, bet ir skolintais pinigais. Toks kaltinimo pakoregavimas lengvinant kaltinamojo teising
padét] ir nekeiciant veikos kvalifikavimo, bei nekei¢iant esminiy faktinés nusikalstamos veikos
aplinkybiy, yra galimas ( BPK 256str.4d.).

Dél UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* turto iSSvaistymo pervedant pinigus ,,,(duomenys
neskelbtini)*.

Byloje nustatyta, kad UAB ,,,,(duomenys neskelbtini) “ 2010-09-08 vekselio Nr. 1 pagrindu,
laikotarpyje nuo 2010-09-15 iki 2010-09-29 i§ UAB ,,,,(duomenys neskelbtini) “ sgskaitos Nr. (duomenys
neskelbtini) 2400 1002 i ,,,,(duomenys neskelbtini) “ jmonés saskaita (duomenys neskelbtini) 1110 2801
Kipre esan¢iame banke ,,,,(duomenys neskelbtini) “ per 5 kartus kaip bauda pervede 1 712 588,80 Lt. Siai
operacijai pagrjsti teismo posédzio metu R. T. pateikeé 2010-06-12 Preliminarios pirkimo pardavimo sutarties
tarp UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ ( pardavéjas) ir “ ,,(duomenys neskelbtini)” esancios ,,(duomenys
neskelbtini), Kipras, ( pirkéjas) patvirtinta kopija, 1§ kurios matyti, kad Salys susitaré, tai yra pardavéjas
parduoti jmong¢ kitai Saliai, o pastaroji pirkti jmone sutartais terminais ir sglygomis. Sutartimi Salys susitare,
kad jmonés pirkimas- pardavimas privalo biiti uzbaigtas iki 2010-08-31. Sutarties objekto kaina 1 500 000
eury( t.27 b.1. 70-101).

R. T. teisme paaiskino, jog §i sutartis jmonéje buvo, taciau kur ji dingo jis negali atsakyti, tod¢l rastu
paprasius “ ,,(duomenys neskelbtini)” atsiysti sutartj, pastarieji atsiunt¢, praSydami originalig sutartj grazinti
jiems, todel teismui pateiké sutarties kopija. R. T. nurodé, kad jis nusprendé parduoti UAB “,,(duomenys
neskelbtini)” su visais turimais leidimais, turtu, skolomis, su “ ,(duomenys neskelbtini)” atstovu, kurio
duomeny nezino, suderéjo pakankamai didele, t. y. 1 500 000 eury sumg ir taip tik€josi padengti ,,(duomenys
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neskelbtini) bank kredito dalj. Viena i$ preliminariosios sutarties nuostaty buvo tokia, kad nepardavus UAB
»»(duomenys neskelbtini) “ verslo su visais turimais leidimais, turtu, skolomis tai dienai, UAB ,,,,(duomenys
neskelbtini) “ bus skirta 500 000 eury uz patirtus bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini) “ sutartinius
nuostolius, taip pat analogisko dydZio bauda buvo numatyta bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini) “, jei ji
atsisakys pirkti UAB ,,,,(duomenys neskelbtini) “ versla. Taciau jis ,,(duomenys neskelbtini) banko leidimo
parduoti verslg negavo. ,,,,(duomenys neskelbtini) “ atstovas pamatgs, kad R. T. negauna biitiny leidimy
verslo pardavimui, pareikalavo, kad jis kaip uztikrinimo priemone pasirasyty vekseli. Vekselj jis pasirasé
2010-09-08. Pagal sutartj iki nurodytojoje termino privaléjo sutvarkyti visus dokumentus verslo pardavimui,
bet kadangi to neis¢jo padaryti del ,,(duomenys neskelbtini) banko, tai privaléjo sumokéti nurodyta suma.

R. T. pripazjsta pervedes jmonei ,,,(duomenys neskelbtini)*“ bauda — 500 000 eury i§ bendrovés
saskaitos ir Sia suma sumazings UAB ,,,(duomenys neskelbtini)® turtg, taCiau teigé neturéjes kito
pasirinkimo, tai yra gincija, kad Siuos veiksmus atliko siekdamas iS§vaistyti jmonés turta. Teismo
vertinimu, tokie kaltinamojo teiginiai yra gynybiné versija, kuri nepagrista jokiais jrodymais.

R. T. teismui pateikta Preliminarios sutarties kopija ir joje nurodytos sglygos, tik labiau
patvirtina, kad jau sutarties pasiraSymo metu R. T. buvo zZinoma, jog sutartis taps nejvykdoma ir
bendrové UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ privalés sumokéti bauda, o kaltinamasis R. T., to sgmoningai
ir sieke.

Teismas atkreipia démesj | tai, kad Preliminarioji sutartis su jmone ,,,(duomenys neskelbtini)
pasiraSyta 2010-06-12, kai jmonés finansiné padétis buvo bloga ir tai patvirtina, R. T. kreipimasis j Kauno
apygardos teismg 2010-10-19, dél bankroto bylos iskélimo UAB ,,,,(duomenys neskelbtini) “, kuriame pats
R. T. nurodé, kad 2009 metais jmoné komercine veiklg vykdé nuostolingai ( t.20, b.l. 76, t.29, b.1.110). R. T.
nei ikiteisminio tyrimo metu, nei teisme nepateiké duomeny asmens kuris veike biitent jmonés ,,,,(duomenys
neskelbtini) “ vardu. Nei Preliminarios sutarties kopijoje, nei kity susirasinéjimy kopijose, néra asmens
veikusio jmonés vardu duomeny. Siy duomeny jis nepateiké ir teismui. Preliminarioji jmonés pirkimo
pardavimo sutartis pasirasyta tuo metu, kai jkaito turétojai- bankai nedavé susitikimo jmonés turta perleisti
kitiems asmenims ir R. T. tai zinojo ( negavo susitikimo i§ AB ,,,,(duomenys neskelbtini) “ pastatus jkeistus
bankui). Vertintina ir tai, kad UAB “,,(duomenys neskelbtini) “, vykdes UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)
bankroto procediiras patvirtino, kad sutar¢iy, sudaryty su ,,,(duomenys neskelbtini) “ bei jg lydinciy
dokumenty dél Sios imonés nerado. Pateiké 2010-09-08 paprastajj neprotestuoting vekselj Nr. 1, pagal kurj
UAB “,,(duomenys neskelbtini)” 2010-09-14 iki C. P. B. L. centrinés biistinés darbo dienos pabaigos be
salygy privalo sumokéti 500 000 eury. Specialistas iSvadose jvertings pateikta Preliminariosios sutarties
kopija nurodé, kad pagal sutarties 5.4 punkto salygas , bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ nejvykdzius
Preliminarios sutarties jsipareigojimy, Kipro bendrové * ,(duomenys neskelbtini)”’, tur¢jo keturis
pasirinkimus: 1. Atsisakyti jpareigojimo, kuris nebuvo jvykdytas ir pirkti jmong; 2. Atidéti iki 40 dieny
bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ jsipareigojimy pagal Preliminarig sutartj vykdyma;3. Nutraukti
Preliminarig sutartj be Sioje sutartyje numatytos 500 000 eur baudos iSieskojimo; 4.Nutraukti Preliminarig
sutart] su Sioje sutartyje numatytos 500 000 eur baudos iSieSkojimu. Pagal Preliminarios sutarties salygas ,
visi Saliy viena kitai perduodami Prane§imai turi biiti siun¢iami registruotu laisku ( preliminariosios sutarties
13.1p.) ir gali biiti perduodami kitai Saliai pasiraSytinai( sutarties 13.5p.). Kipro bendrové prival¢jo rastu
pranesti savo sprendimg bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)“. Tarp tyrimui pateikty bendroves
»»(duomenys neskelbtini)*“ dokumenty néra subjekto “,,(duomenys neskelbtini)” jokio dokumento, kuriame
jraSyta bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)* sumokéti 500 000 eur bauda, bei néra jokio kito sprendimo dél
bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* Preliminarios sutarties salygy nejvykdymo iki 2010-08-31 ir
bendrovéje ,,,,(duomenys neskelbtini)* neiSsaugota 2010-06-12 ,,Preliminarioji jmonés pirkimo-pardavimo
sutartis Nr. 1/BPA/ALS/FPIGL/2010 ,, tarp UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)* ir subjekto “ ,,(duomenys
neskelbtini)”. Byloje néra bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* praSymy bei atsakymy j praSymus dél
Preliminarioje sutartyje numatyty jpareigojimy pagal Lizingo sutartis perleidimo Kipro bendrovei
,»(duomenys neskelbtini)”, Preliminarios sutarties 4.1.1. punktas, nebuvo ir néra kreipimosi | Geologijos
tarnyba dél leidimo Kipro bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)” naudotis ,,(duomenys neskelbtini)zvyro ir
smelio iStekliy telkiniu( Preliminarios sutarties 4.1.2.punktas), nebuvo ir néra bendrovés ,,,,(duomenys
neskelbtini)* praSymy bei atsakymy ] praSymus dél teisiy ir pareigy pagal Zemés nuomos sutartis perleidimo
Kipro bendrovei “ ,,(duomenys neskelbtini)” ( Preliminarios sutarties 4.1.3.punktas), ir nebuvo bei néra
bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)* prasymo ,,(duomenys neskelbtini) bankui ir §io banko atsakymo dél
teisiy ir pareigy pagal Lizingo sutartis perleidimo Kipro bendrovei “ ,,(duomenys neskelbtini)”’( t.30, b.l. 2-
13).

Po Siy iSvady gavimo, R. T. pateiké teismui susirasin¢jimo medziagos kopijas( t.30. b.l. 20-28),
kuriose néra jokiy zymy, kad buvo laiskai siysti registruotais laiSkais ar perduoti pasirasytinai, tod¢l tokia
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pateikta susirasinéjimo medziaga, neturi jokios jrodomosios reikSmés Sioje byloje. Be to pateiktas Vekselio
turétojo “ ,,(duomenys neskelbtini)” orginalus 2010m.rugs¢jo 15d. praneSimas surasytas Vilniuje dviem
kalbomis, kurio autoriaus indentifikuoti negalima, kaip ir negalima nustatyti ar asmuo, pasirases §j
dokumentg turéjo jgalinimus veikti §ios jmonés vardu.

2014-04-22 UAB ,,(duomenys neskelbtini)ra$tu, kuriame nurodyta, kad administratorius neturi
duomeny, uz kg BUAB “ ,(duomenys neskelbtini)” turéjo sumokéti baudg 500 000 eury “ ,(duomenys
neskelbtini)”. Sias aplinkybes patvirtino teisme apklaustas liudytoju jmonés vadovas A. V. ir prie§ tai
buves bankroto administratorius J. B.. Taip pat atlikus visy administratoriui perduoty BUAB
»(duomenys neskelbtini)” sutarCiy teisinj auditg, kur buvo tikrinami sandoriai sudaryti uz 36 ménesiy
laikotarpj iki bankroto bylos iSkélimo, ir nustatyta, kad tarp administratoriui perduoty sutarciy, jokios
sutarties su ““,,(duomenys neskelbtini)”’ nebuvo.

R. T. teigé, kad jis privaléjo vykdydamas sutarties salygas jvykdyti prievole kilusia pagal pasiraSyta
vekselj. Lietuvos AuksSciausiasis Teismas 2013 m. birzelio 20 d. nutartyje civilingje byloje Nr. 3K-3-
343/2013 pazymeéjo, kad nors vekselio, kaip vertybinio popieriaus, abstrakti prievolé yra savarankiska, ta¢iau
visuomet yra tam tikras vekselyje jtvirtintos prievolés ir jos atsiradimo pagrindo rySys, nes kiekviena
prievolé, taigi ir jsipareigojimas pagal vekselj, atsiranda tam tikro teisinio santykio (sandorio) pagrindu. Tai
reiSkia, kad sandorio, kurio pagrindu iSduotas vekselis, teisiné padétis (teis€tumas, vykdymo eiga, pagal ji
prisiimty prievoliy pasibaigimas) turi tiesioginés jtakos vekselio teisinei padéciai. Kadangi Salys visiskai
nevykdé preliminaraus sandorio ( kurio orginalaus dokumento UAB ,,,(duomenys neskelbtini) neturi), R. T.
net nesikreip¢ | D, (duomenys neskelbtini) gauti sutikimg d¢l turto perleidimo kitam juridiniam asmeniui, i$
Sios aplinkybés darytina iSvada, jog Salys neketino sudaryti pagrindinés pirkimo pardavimo sutarties. R. T.
tikslas buvo sudaryti salygas nesaziningai perleisti UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*“ 1éSas, kurios galéjo buti
panaudotos kity kreditoriy reikalavimams patenkinti, tod¢l ir vekselis pagal tokj sandorj, buvo pasirasytas
neteisétai, kaip ir neteiséti po jo sek¢ R. T. veiksmai. Gi specialisto iSvada Nr.5-/13 dél UAB ,,,(duomenys
neskelbtini)* Ukinés finansinés veiklos patikrinimo nustatyta, kad laikotarpiu, kai buvo pasiraSyta $i
preliminari nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartis bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* pradelsti
finansiniai jsipareigojimai sudaré¢ daugiau kaip 15,3 mln. Lt, bendrové ,,,(duomenys neskelbtini)* tapo
nemoki nuo 2010-09-30, kai bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* pradelsti jsipareigojimai (15,3 mln. Lt)
daugiau kaip 3 kartus (15,3 : 4,5 = 3,4) virsijo pus¢ 1 balansg irasyto turto vertés (9 min. Lt/2 = 4,5 min. Lt).

Todé¢l teismas jvertings auksciau nurodyty duomeny visumg daro iSvada, kad R. T. veikdamas
UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* vardu, 1§ anksto zinodamas jog parduoti jmon¢ kitam juridiniam
asmeniui be ,(duomenys neskelbtini)leidimo ir §io banko atsakymo dél teisiy ir pareigy pagal Lizingo
sutartis perleidimo Kipro bendrovei “,,(duomenys neskelbtini)”’, nebus galimybés, bei zinodamas kad turi
finansiniy jsipareigojimy uz 15 milijony lity, pasiras¢ UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* nenaudingg
sandorj, numatant nepagrjstai dideles sankcijas uz sutarties sglygy nevykdyma, nepranesé¢ jkaito
turétojui- bankui apie galima sandorj ir zinodamas, kad imoné yra sunkioje finansinéje biikléje(
bankroto byloje patvirtintas ieSkovo ,,(duomenys neskelbtini)Lietuvos filialo kreditorinis reikalavimas 5
158 318,51 Lt (1 493 952,30 Eur) sumai) pasiras¢ neprotestuoting veksel; 500 000 Eur sumai ir
nedelsiant §ig suma pervedé¢ ] vekselyje nurodyta saskaita( t.20.b.l. 168,169), taigi jis veiké
nusikalstamai, pazeidé¢ ne tik jmonés, bet ir jos kreditoriy interesus. Teisminio nagrin¢jimo metu
iStirty duomeny visuma patvirtino, kad bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)“ 1 712 588,80 Lt (496 000
EUR) sumos pervedimas subjektui ,,,,(duomenys neskelbtini)* laikotarpyje nuo 2010-09-15 iki 2010-09-
29 nepagrjstas realiomis sutartimis ir realiomis tikinémis operacijomis, i§ kuriy galéjo kilti realts
jsipareigojimai, todel kaltinimo apimtis j bylg nepateikus Preliminarios jmonés pirkimo- pardavimo
sutarties orginalo , kaip patvirtinanc¢io ateityje blisimo sandorio sudarymg, pagristai nenurodyta. I$
kaltinimo. Aptarty jrodymy visuma patvirtina, kad UAB,, ,,(duomenys neskelbtini)* direktoriaus R. T.
veiksmai ir elgesys neatitiko jprasty atidaus, riipestingo, protingo asmens elgesio kriterijy, kuriy
reikalavo $§i situacija, todé¢l surinkta pakankamai duomeny, patvirtinanéiy, kad jis i$§vaisté svetima
turtg- 496 000 EUR sumoje, uz ka jis ir privalo atsakyti. IS kaltinimo Salintina aplinkybé¢ ,,,,(duomenys
neskelbtini)*“ dokumento ,,FESS- 10-09* ir“, §i aplinkybé Salintina, teisme paaiSkéjus, kad tokio
dokumento jmong¢je ir negal¢jo biiti, nes pakanka apskaityti vekselj ( D. M. atlikto papildomo tyrimo
i§vada ir paaiskinimai teisme). Sios aplinkybés pasalinimas nesunkina kaltinamojo teisinés padéties ir
nekeicia faktiniy bylos aplinkybiy, todél galimas ( BPK 256str.4d.).

Teismas jvertings tai, kad jmonés UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ pinigai buvo i§§vaistyti pagal
preliminarias sutartis su UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)“ ir UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)“ bei pervesti
pagal neprotestuoting vekselj subjektui ,,Fess parker investment group limited* baudy pavidalu uz
prisiimtus ir nejvykdytus sandorius, turint ta pat] sumanymg ir tiksla, per palyginus gana trumpa
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laikotarpj, tapaciais veiksmais, tai yra zinant kad prie§ sudarant turto perleidimo sandorius biitinas
hipoteka jkeisto turto turétojo sutikimas( banky sutikimas) ir tokio sutikimo nepraSant, nedelsiant
tokias sumas pervedant pagal preliminarias sutartis ar pasirasytus vekselius, todél Sie kaltinamojo R.
T. veiksmai kvalifikuotini ne kaip atskiri nusikalstami veiksmai ( atskiri epizodai),o kaip testiné
nusikalstama pripazjstant, kad visus Siuos veiksmus siejo vieninga tycia. Kadangi kiti du sandoriai,
pagal kuriuos buvo iSvaistytas jmonés turtas i§ imonés buvo nutole laike ir kitoks jy pobidis, jie
kvalifikuotini kaip atskiros nusikalstamos veikos.

Dél kaltinimo R. T. pagal LR BK 184 str. 1 d..

R. T. pareiksti kaltinimai deél UAB,,,,(duomenys neskelbtini)*“ turto i$§vaistymo pardavus
transporto priemones UAB ,,.(duomenys neskelbtini), o po to tas pacias transporto priemones
iSsinuomaves UAB ,,,(duomenys neskelbtini)“ vardu, taip sumokédamas 13 080 Lt daugiau negu
pardave.

Byloje nustatyta, kad 2010-02-01 Automobilio nuomos sutartimi Nr. 10.02/04, pagal kuria UAB
,»(duomenys neskelbtini)“ atstovaujama A. S., ir UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* atstovaujama direktoriaus
R. T., sudaré automobilio nuomos sutartj, kuria nuomotojas perdavé nuomininkui laikinai naudoti automobilj
VW GOLF valst. Nr. (duomenys neskelbtini) mokant mokestj nuomotojui 100 Lt plius PVM uz ménes;j.
Transporto priemoné bendru sutarimu buvo jvertinta 780 Lt plius PVM (Tomas Nr. 16, b.l. 33-34). 2010-05-
01 Automobilio nuomos sutartimi Nr. 10.05/01, pagal kurig UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* atstovaujama A.
S. ir UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* atstovaujama direktoriaus R. T., sudaré autokrautuvo nuomos sutartj,
kuria nuomotojas perdavé nuomininkui laikinai naudoti autokrautuvg DV 1792, mokant mokest] nuomotojui
1760 Lt plius PVM uz ménesj. Transporto priemoné Saliy sutarimu jvertinta 7000 Lt plius PVM. (Tomas Nr.
16, b.l. 35-36). 2013-11-13 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos
valdybos Ukinés finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto i§vada Nr. 5-2/192 d¢l UAB,, ,,(duomenys
neskelbtini)* tikinés — finansinés veiklos tyrimo, kurioje nurodyta, kad 2010-01-19 bendrov¢ ,,,(duomenys
neskelbtini) “ pardavé automobil] VW GOLF ((duomenys neskelbtini) uz 726 Lt (600 Lt + 126 Lt PVM)
bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini) “, ir pagal bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* 2010 mety vasario-
gruodzio ménesiais suraSytas 11 vnt. PVM saskaity-faktiiry uz to paties automobilio nuomg bendrové
,»(duomenys neskelbtini)* sumokéjo 1 331 Lt (1 100 Lt + 231 Lt PVM) bendrovei ,,,(duomenys
neskelbtini)®, ir dél Sio sandorio bendrové ,,,(duomenys neskelbtini)* 2010 metais patyrée 500 Lt (1 100 —
600) nuostolj. 2010-01-28 bendrove ,,,(duomenys neskelbtini)* pardavé autokrautuvg DV1792 uz 1 815 Lt (1
500 Lt + 315 Lt PVM) bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)®, ir pagal bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)*
2010 mety geguzés-gruodzio ménesiais suraSytas 8 vnt. PVM saskaity-faktiiry uz to paties autokrautuvo
DV1792 nuoma bendrové ,,,(duomenys neskelbtini)* sumokéjo 17 036,80 Lt (14 080 Lt + 2 956,80 Lt PVM)
bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)®, ir dél Sio sandorio bendrové ,,,(duomenys neskelbtini)*“ 2010 metais
patyré 12 580 Lt (14 080 — 1 500) nuostol;j (T. 19, b.1. 77-78).

Nors kaltinamasis R. T. teigia, kad Sie sandoriai buvo ekonomiskai naudingi jmonei, nes nereikéjo
mokéti uz remonta bei samdomus darbuotojus, kurie dirbo su Siomis transporto priemonémis, taciau tai yra
tik kaltinamojo versija nepatvirtinta jokiais faktiniais duomenimis. PrieSingai, teisme apklausta specialiste 1.
S. $iuos sandorius jvertino kaip nuostolingus UAB .,,(duomenys neskelbtini)“. Automobilis buvo parduotas
2010 mety sausio meénesj uz 600 lity, o 2010-02-01 buvo iSsinuomotas i$ ,(duomenys neskelbtini) ir uz metus
sumokéta 1573 Lt uz nuoma. Kadangi parduota uz 600 Lt, o iSsinuomota uz 1573 Lt uz tg patj automobilj, tai
dél to ir konstatuota, kad sandoris nuostolingas. Tas pats buvo atlieckama ir su autokrautuvu. Nuomos sutartis,
kurioje nurodyta, kad nuomotojas jsipareigoja perduoti nuomotojui naudotis aptartg transporto priemong,
kuri turi buiti techniskai tvarkinga, atsako uz tuos transporto priemonés tritkumus, kurie egzistavo transporto
priemonés perdavimo metu, perduoti nuomininkui transporto priemonés registracijos ir techninés prieziiiros
dokumentus. Tai yra viskas, kg jsipareigojo nuomotojas. Nuomininkas pagal nuomos sutartj jsipareigojo
i8laikyti ir saugoti jam perduotg transporto priemong, taip pat daryti transporto priemonés remonta, moketi
transporto priemonés kuro, tepaly keitimo, draudima, visas kitas su transporto priemonés eksploatacija
susijusias iSlaidas. Vadinasi, pagal sutart] nuomotojas nepatyré jokiy iSlaidy. Transporto priemoné perduota
po dviejy savai¢iy nuo jsigijimo. ,,,(duomenys neskelbtini)* nepatyré eksploataciniy islaidy, nes visas
eksploatacines iSlaidas jsipareigojo patirti ,,,(duomenys neskelbtini)*“. Tod¢l akivaizdu, kad R. T. teiginiai,
kad jis tokiu budu sieké i§vengti transporto priemoniy iSlaikymo kasty, visiskai nepagristi. Jvertinus tai, kad
labai trumpas laikas nuo transporto priemoniy pardavimo iki nuomos, rodo, kad transporto priemonés buvo
tinkamos naudojimui, todé¢l S$iais kaltinamojo veiksmais buvo siekiama be pagrindo dalj jmonés pinigy
perduoti UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* ir tokiu biidu jis tycia i$§vaisté 13 080 Lt jmonés turta, uz kg ir
privalo atsakyti.
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Teismy praktikoje suformuota taisyklé, kad nusikalstamos veikos pozymiy buvimas gali biiti
konstatuojamas tuo atveju, kai jmonés vadovas sudaro akivaizdziai su jmongs interesais nesutampanti,
pelningai jmonés veiklai i§ esmés trukdantj, ekonomiskai nepagrista, nelogiska sandorj (kasaciné nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-262/2013). Nagrinéjamoje byloje R. T. sudaryti aukS¢iau aptarti sandoriai,
teismo vertinimu, buvo akivaizdziai ekonomiskai nepagristi, jmonés funkcionavimui kenkiantys sprendimai
— nusikalstami padariniai, priezastiniu rysiu susij¢ su R. T. veika, kil¢ ne, kaip teigia kaltinamasis, dél banky
veiksmy (atsisakius duoti sutikimg pardauoti jkeistg turtg, ar lizinguojama turtg) ar ekonominés krizés, o dél,
kaip jau minéta, akivaizdziai su jmongés interesais nesutampanciy, ekonomiskai nepagrjsty R. T. sandoriy
sudarymo, siekiant jmonés turta perleisti tretiesiems asmenims ir tuos tikslus i§ esmés pridengiant
nenaudingais jmonei sandoriais. Todé¢l tokie jo veiksmai dél transporto priemoniy pardavimo, o po dviejy
savai€iy jy iSsinuomavimo, ir nuomos mokescio mokéjimo, kuris buvo didesnis nei automobilio verté rode,
kad R. T. sudaré nuostolingus sandorius, ne dél nezinojimo ar neiSmanymo, o dé¢l to kad sieké iSSvaistyti
imonegs leésas ir tai padaré. Todel jo veiksmai buvo teisingai kvalifikuoti ir pagal BK 184 str.1d., atsizvelgiant
] iS§vaistyto turto verte.

Dél veikos numatytos LR BK 209 straipsnyje

Pazymétina, kad BK 209 straipsnyje numatyta baudziamoji atsakomybé uz samoningai bloga
jmonés valdyma, kuris nulémé jos bankrota, jei dél to buvo padaryta didel¢ zala kreditoriams. Nusikalstamo
bankroto objektas yra kreditoriy turtiniai interesai gauti savo turimy turtiniy reikalavimy patenkinimg uz
imonei — bankrotui suteikta turta, prekes ar paslaugas. Veika Sios nusikalstamos veikos sudétyje
apibiidinama zodziais ,,blogai valdydamas jmone¢ nulémé jos bankrota“. Blogu jmonés valdymu laikomas
tikinés, komercinés ar finansinés veiklos vykdymas pazZeidziant elementarius protingam ir ripestingam
Seimininkui keliamus reikalavimus, kai tokia veikla salygoja kaltininko imonés visiSkag nemokumg ir turimo
turto praradima, tuo sukeliant pavojy kaltininko kreditoriy turtiniams interesams. Blogas jmonés valdymas
gali pasireiksti tiek aktyviais veiksmais, tiek neveikimu, tai gali biiti per didelis iSlaidavimas, sgmoningai
atliekamos labai rizikingos operacijos, samoningai nesilaikoma elementariy ir visuotinai pripaZinty
atsargumo civilingje apyvartoje priemoniy, sgmoningai neplétojama jmonés veikla ir pan. Nusikalstamo
bankroto sudétis reikalauja turtinés zalos padarymo bent dviem kreditoriams, o turtinés zalos dydis pinigine
iSraiska turi virSyti 150 MGL dydzio sumg. Nusikalstamas bankrotas gali biiti padaromas tiesiogine ar
netiesiogine tycia.

Nustatyta, kad R. T. buvo bendrovés UAB ,,,(duomenys neskelbtini)“, direktorius. Ir jis kaip
direktorius privaléjo vykdyti jstatymy nustatytas pareigas, t.y. pagal 2003 m. gruodzio 11 d. Lietuvos
Respublikos akciniy bendroviy jstatymo 37 straipsnio 12 dalies 1 punta bei UAB ,,, (duomenys
neskelbtini)* jstaty 5.14.2 punkta, jis buvo atsakingas uz bendrovés veiklos organizavima bei jos tiksly
jgyvendinima, atliko bendrovés valdymo funkcijas, privaléjo laikytis UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)
istaty 2.1 punkte nustatyto bendroveés veiklos tikslo - iking komercing veiklg organizuoti ir vykdyti,
siekiant gauti pajamas ir pelng.

R. T. zinojo, kad UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)* turtiné padétis yra bloga ir kreipdamasis j
teisma 2010m. spalio ménesj dé¢l bankroto bylos iskélimo UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* jis nurode,
kad darbuotojams yra neiSmokéjusi 66 218, 25 Lt darbo uzmokes€io, komercing veiklag 2009m. vykde
nuostolingai, jmoné turi 15 331 595, 92 Lt jsipareigojimy kreditoriams ir tai yra daugiau nei bananse
jraSytas imonés turtas ( t.20 b.l. 76-77). Todé¢l jis, zinodamas kad jo valdoma jmoné yra blogoje
finansinéje padétyje, suprato, kad 2009-2010 metais auksSc¢iau nurodyti sandoriai yra nejgyvendinami,
o tuo paciu ir zalingi jmonei, numaté bankroto ir zalos kreditoriams atsiradimo galimybe ir Siy
padariniy nore¢jo (tiesiogine tycia).

2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos
tikinés finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto iSvada d¢l UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ tikinés
finansinés veiklos, nustatyta, kad sandoriai, vyke pagal bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ 2010-06-02
Preliminaria nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. I/ALS-AF/2010 su bendrove
»»(duomenys neskelbtini)* 1ir pagal bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini) 2010-07-02 Preliminarig
nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutarti Nr. 1/ALS-AW/2010 su bendrove ,,,.(duomenys
neskelbtini)*, buvo nuostolingi bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)*, nes nejvykdziusi $iy sutarciy salygy
bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)* patyré 490 000 Lt nuostolj dél sutartyse numatyty baudy. Dél Siy ir
kity Zemiau iSvardinty 2010 metais sudaryty sandoriy bendrové ,,.(duomenys neskelbtini)* patyre
daugiau kaip 2,8 min. Lt (2 817 356 Lt) nuostolj: 300 000 Lt nuostolj dél baudos bendrovei
»»(duomenys neskelbtini)*“ pagal 2010-06-02 Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj
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Nr. I/ALS-AF/2010; 190 000 Lt nuostolj dél baudos bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ pagal 2010-07-
02 Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010; 1 726 400 Lt
(496 000 EUR) nuostolj dé¢l baudos pagal subjekto ,,,(duomenys neskelbtini)*“ saskaita ,,FESS-10-09%;
587 876 Lt nuostoli (637 876 - 50 000) del jsigyto i§ V. A. uz 637 876 Lt Zemés sklypo ,,(duomenys
neskelbtini)rajone ir to paties sklypo 2010-04-22 pardavimo A. U. uz 50 000 Lt; 500 Lt nuostolj (1 100
- 600) d¢l automobilio VW GOLF ((duomenys neskelbtini) 2010-01-19 pardavimo uz 726 Lt (600 Lt
+ 126 Lt PVM) bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)*, ir 2010 metais uz to paties automobilio nuoma
bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)“ sumokétos 1 331 Lt (1 100 Lt + 231 Lt PVM) sumos bendrovei
»»(duomenys neskelbtini)*“; 12 580 Lt nuostolj (14 080 - 1 500) dé¢l autokrautuvo (duomenys neskelbtini)
2010-01-28 pardavimo uz 1 815 Lt (1 500 Lt + 315 Lt PVM) bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini), ir
2010 metais uz to paties autokrautuvo (duomenys neskelbtini) nuomg bendroveés ,,,(duomenys
neskelbtini)*“ sumokétos 17 036,80 Lt (14 080 Lt + 2 956,80 Lt PVM) sumos bendrovei ,,,,(duomenys
neskelbtini)“.

D¢l $iy sandoriy 2010 metais bendrove ,,,(duomenys neskelbtini)“ prarado apyvartiniy 1ésy 2
817 356 Lt (816151,79 Eur) suma nepanaudojo Sios sumos atsiskaitymui su kitais kreditoriais, ir tai
turéjo jtakos jmonés nemokumui susidaryti (t. 20, b.l. 58-59). Bylos duomenimis UAB ,,,,(duomenys
neskelbtini) 2010-09-30 datai buvo nemoki (t .20, b.l. 51, 76-81).

Specialisty iSvados Sioje byloje dél imonei nenaudingy sandoriy sudarymo, teismy sprendimai,
kuriais buvo panaikintos preliminarios pirkimo pardavimo sutartys, liudytojy parodymai patvirtina, kad R.
T. veiké kryptingai, iSSvaisté jmonés turtg jj perleisdamas tretiesiems asmenims, o jo tokiy veiksmy
padariniai ir yra jmonei padaryti nuostoliai ir negauta pajamy suma kuri daré esming¢ jtakg ir paspartino
imonés nemokumo ir bankroto procesa. R. T. nuostolius jmonei padaré samoningai, sgmoningai leido kilti
padariniams — tai jmonés bankrotui ir Zalos kreditoriams padaryma, tarp jo veiksmais padarytos zalos bei
kilusiy padariniy — jmonés nemokumo — yra tiesioginis priezastinis rySys. Kadangi R. T. padare
nusikalstamag veika kuri kvalifikuojama pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 209 straipsnj, jis
uz tai baustinas baudziamaja tvarka. R. T. pateikta teismui 2016m.s ausio 4d. Kauno apygardos teismo
nutartis, kuria buvo atmestas kreditoriaus D. B. A/S Lietuvos filialo prasSymas pripazinti bankrutavusios
UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*“ bankrota ty¢iniu, nedaro jtakos baudziamosios atsakomybés pagal BK 209
str. atsiradimui. Teismas atkreipia démes;j | tai, kad Siame sprendime buvo svarstoma ar du sandoriai, tai yra
su UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)* ir su UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ , kuriy bendra vert¢ 141 913 Eur.
itakojo jmonés bankrota, taciau nebuvo sprendziama sudaryty sandoriy bei iSmokeéty baudy visuma( t.29,
b.l. 103-111).

Dél veikos numatytos LR BK 208 straipsnio 1 dalyje

BK 208 straipsnio 1 dalyje jtvirtintas nusikaltimas kai kaltininkas, tenkindamas (uztikrindamas)
vieno ar keliy kreditoriy reikalavimus, suvokia, kad bendrovei akivaizdziai gresia bankrotas ir kad néra
galimybés patenkinti visy kreditoriy reikalavimy, taip pat suvokia, kad tenkinant (uztikrinant) Siy kreditoriy
reikalavimus bus padaryta turtiné zala (paprastai didelé turtiné zala) likusiems kreditoriams, ir nori $ios zalos
(tiesioginé tyCia) ar samoningai jai leidZia atsirasti (netiesioginé tycia). Sprendziant, kokius veiksmus §io
straipsnio prasme laikyti nusikalstamais, atsizvelgtina ar veiksmai, uztikrinant (patenkinant) vieno ar keliy
kreditoriy reikalavimus, susij¢ su ypatingu kaltininko nesgziningumu, sagmoningu kity kreditoriy turtiniy
teisiy pazeidimu, veikimu savanaudiskais tikslais ar kitokiu kaltininko elgesiu Siurks¢iai pazeidziant
sgziningo tkininkavimo principus, dazniausia esant kitiems nusikaltimo sudéties pozymiams, laikytini
skolininko nesaZiningumu BK 208 straipsnio 1 dalies prasme. Kita vertus, paprastai nelaikytini
nusikalstamais BK 208 straipsnio 1 dalies prasme veiksmai patenkinant (uztikrinant) vieno ar keliy
kreditoriy reikalavimus, kurie yra nulemti ekonominio butinumo ir kuriais siekiama iSvengti bendrovés
bankroto, padaryti veiksmingesne likusiy kreditoriy interesy apsaugg ar kity itin pozityviy, reikSmingy tiksly
(kasacing¢ nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-181-895/2015).

Specialisty paaisSkinimais teisme, kaltinamojo duotais paaiskinimais, liudytojy parodymais,
specialisty iSvadomis ir kitais rasytiniais jrodymais nustatyta, kad Bendrov¢ ,,,(duomenys neskelbtini) pagal
Kauno apygardos teismui pateikta 2010-09-29 kreditoriy saraSa bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)*
laikotarpiu, tai yra tuo paciu laikotarpiu, kai buvo sudaromos nenaudingos jmonei sutartys, laikotarpyje nuo
2010-06-22 iki 2010-12-30 bendrovéje ,,,(duomenys neskelbtini)* 1§ kasos grazinta 338 835 Lt paskola
akcininkui R. T., kuri apskaitoje jvertinta kaip ,,po vieneriy mety mokétinos sumos bei jsipareigojimai‘, ir §i
338 835 Lt suma nepanaudota bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* 2010 mety einamiems ir pradelstiems
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jsipareigojimams vykdyti. (Specialisto iSvados 2.1, 2.2, 3, 5, 7 punktai). Bendrovéje ,,,(duomenys
neskelbtini)* 2010 metais sudaryti sandoriai, dé¢l kuriy bendrové ,,,(duomenys neskelbtini)* prarado
apyvartiniy 1éSy 2 817 356 Lt suma, nepanaudojo Sios sumos atsiskaitymui su kitais kreditoriais ir tai turé¢jo
jtakos jmonés nemokumui atsirasti (t. 20, b.l. 60-61). IS 2010m.lapkri¢io 26d. nutarties, kuria UAB
»»(duomenys neskelbtini)* iSkelta bankroto byla matyti, jog i teismg dél bankroto bylos iSkélimo kreipési ne
tik imonés UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* direktorius R. T., bet ir kiti kreditoriai, kuriy finansiniai interesai
buvo pazeisti laiku neatsiskaitant uz suteiktas paslaugas: tai yra UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*, UAB
,»(duomenys neskelbtini)“, UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* ,(duomenys neskelbtini)jmon¢, UAB
,m(duomenys neskelbtini)“, ,(duomenys neskelbtini), UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*, UAB ,,,(duomenys
neskelbtini)*“( t.20 b.1. 76). Visoms §ioms jmonéms buvo pradelsti mokéjimai.

Valstybés jmonei ,,Registry centras® pateiktos ,,Pelno (nuostoliy) ataskaitos* uz 2010 metus
duomenimis, tais metais bendrové ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ veikloje patyré didesnj kaip 8,8 min. Lt (8
812 338 Lt) nuostolj (6 priedas, 6.4 lapas). Tai yra, 2010 metais bendrové ,,,(duomenys neskelbtini)
sunaudojo turto 8,8 miln. Lt daugiau nei jo uzdirbo, ir negaléjo Sios 8,8 miIn. Lt sumos panaudoti
atsiskaitymui su kreditoriais( t.20 b.1. 81).

Taigi §iy duomeny visuma patvirtina, kad R. T., valdydamas jo Zinioje buvusj svetimg UAB
»»(duomenys neskelbtini)“ turta, ja atstovaudamas ir veikdamas jos vardu, jmonei esant sunkioje
ekonominéje padétyje, kai akivaizdziai grésé bankrotas ir pats R. T., rengdamas pareiskimg teismui
deél bankroto bylos UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*“ iSkélimo, neturédamas galimybés patenkinti visy
kreditoriy reikalavimy patenkino tik vieno, t.y. savo kreditinius reikalavimus, laikotarpyje nuo 2010-
06-22 iki 2010-12-30 per devynis kartus ir taip sau grazino 346 187, 23 Lt ( 100262 Eur) paskolos
sumg, kuri galéjo biiti pateikta skoloms padengti. Teismo vertinimu, toks jo elgesys buvo
nesaziningas, samoningai, samoningai pazeidé kity kreditoriy turtines teises, veiké savanaudiskais
tikslais, uz tai ir privalo atsakyti.

Teismas atkreipia démes;j | tai, kad kaltinamiesiems kaltinimai buvo pareiksti nurodant sumas
tuo metu Lietuvoje galiojusiu piniginiu vienetu- litais, todél kaltinimuose Salia sumos litais
skliausteliuose nurodomas atitikmuo eurais).

Dél veikos numatytos LR BK 223 straipsnio 1 dalyje

BK 223 straipsnio 1 dalies dispozicija numato: ,,Tas, kas privaléjo tvarkyti, bet netvarké
teisés akty reikalaujamos buhalterinés apskaitos arba aplaidziai tvarké teisés akty reikalaujama
buhaltering apskaita, arba jstatymy nustatyta laikg nesaugojo buhalterinés apskaitos dokumenty, jeigu
dél to negalima visiSkai ar i§ dalies nustatyti asmens veiklos, jo turto, nuosavo kapitalo ar
jsipareigojimy dydzio ar struktdros..“ Si norma numato baudZiamaja atsakomybe uZz keliy
alternatyviy veiky padaryma: 1) buhalterinés apskaitos netvarkyma; 2) aplaidy buhalterinés apskaitos
tvarkyma; 3) buhalterinés apskaitos dokumenty nesaugojima. Be to, padarius Sias veikas, biitini
padariniai - d¢l to negalima visiSkai ar 1§ dalies nustatyti asmens veiklos, jo turto, nuosavo kapitalo ar
jsipareigojimy dydzio.

R. T. pareikstas kaltinimas aplaidziu buhalterinés apskaitos tvarkymu, kaip jmonés vadovui,
dél to, kad jis neiSsaugojo neiSsaugojo bendrovés ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ surasytos 2010-06-19 PVM
saskaitos-faktiros Nr. AX5090624, pagal kurig pirkéjui bendrové ,,,(duomenys neskelbtini)*“ turéjo
sumoketi® 300 000 Lt bauda uz netesybas iki 2010-06-19 - neiSsaugojo bendrovés ,,,(duomenys
neskelbtini)*“ suraSytos 2010-07-28 PVM saskaitos-faktiros Nr. ALW100181, pagal kurig pirkéjui
bendrovei ,,,,(duomenys neskelbtini)* sumokeéti“ 200 000 Lt baudg pagal sutarti Nr. 1/ALS-AW/2010 iki
2010-07-28 - neiSsaugojo bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)“ suraSyto 2010-08-06 kreditinio
dokumento Nr. KREDIT20100806/1, pagal kurj pirkéjui bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)“ bauda
pagal sutart] Nr. 1/ALS-AW/2010 sumazinta 10 000 Lt suma, iki 190 000 Lt (200 000 — 10 000);
neiSsaugojo subjekto ,,,(duomenys neskelbtini)* dokumento 2010-09-09 ,,FESS-10-9“, nei$saugojo
apskaitos registry su duomenimis apie turto, nuosavo kapitalo, jsipareigojimy, pajamy bei sgnaudy
likucius ir apyvarta uz 2010 metus pagal buhalterines saskaitas - neiSsaugojo apskaitos registry su
duomenimis apie bendroviy ,,,,(duomenys neskelbtini)“ ir ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ suras§ytus dokumentus
pagal 2010-06-02 ir 2010-07-02 Preliminarias sutartis su bendrove ,,,,(duomenys neskelbtini)* ir dél Siy
buhaltering apskaita reglamentuojanciy teisés akty pazeidimy i§ dalies negalima nustatyti UAB
»»(duomenys neskelbtini)* veiklos, jos turto, nuosavo kapitalo, jsipareigojimy dydzio ir struktiiros.

Teisme R. T. paaiskino, kad visi dokumentai buvo jtraukti j jmonés buhaltering apskaitg ir
apskaityti. Kodél kai kurie dokumentai neisliko jis paaiSkinti negali. Dalis dokumenty buvo palikta namuose,
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todé¢l paskutinio posédzio metu jis pateiké susiraSin€jimg su bendrove ,,,(duomenys neskelbtini)®, kuriuos
netyc¢ia atrado namuose. Be to paaiSkino, kad kaltinime nurodyto dokumento FESS-10-9 apskritai néra, nes
tai téra tik buhalterinés programos israsas, kad UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* vekselyje nurodyta suma
buvo jtraukta j jmonés buhaltering apskaitg.

Tokius kaltinamojo teiginius paneigé teisme istirti ir jvertinti jrodymai: apklausta specialisté 1. S.
paaiskino, kad pagal jai pateiktus nepilnus dokumentus bandé¢ atlikti UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*
patikrinimg. Buvo prasoma pateikti detalius suvestinius registrus, kur yra registruotos visos ukinés
operacijos, kad biity galima atlikti tyrimg, ar visos jos yra registruotos, ar buvo stengiamasi vykdyti
iSieSkojimus, kokie kreditoriniai jsiskoliniami vyko tame laikotarpyje, bet gavo registrus tik su galutininémis
sumomis. Su tyréju vaziavo ] buveing, susipazino su begale dokumenty, taciau tarp jy tokiy suvestiniy
registry nebuvo. Buvo klausimas, susijes su jmonémis ,(duomenys neskelbtini), tod¢l buvo prieSprieSiniai
dokumentai papraSyti, tiesiog pagal turimus prieSprieSinius bandé ieSkoti tuose visuose dokumentuose
sandoriy ir tiek, kiek pieSprieSiniy buvo gauta, tai tiek atitiko. Liudytojai J. B. patvirtino, kad jmonés
dokumenty perdavimas nebuvo sklandus, nes jmonés vyr. finansininké buvo vaiko auginimo atostogose.
Taciau kokiy dokumenty prasydavo, tokius gavo. Buvo pareikalauta sudaryty sutarCiy per paskutinius 24
meénesius ir buvo pateiktos preliminarios sutartys tarp UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* ir UAB ,,,(duomenys
neskelbtini)*. Sutar¢iy su Kipro bendrove pateikta nebuvo.

2014-04-22 UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* rastu, kuriame nurodyta, kad jie neturi ir negali pateikti
pirkimo dokumenty uz 2010 mety sausio spalio ménesius, apskaitos registry su duomenimis apie turto,
nuosavo kapitalo, jsipareigojimy, pajamy bei sgnaudy likucius ir apyvartg uz 2010 metus pagal buhalterines
saskaitas, apskaitos registry su duomenimis apie bendroviy UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*“ ir UAB
»,»(duomenys neskelbtini)* surasytus dokumentus pagal 2010-06-02 ir 2010-07-02 preliminarigsias sutartis su
BUAB ,,,(duomenys neskelbtini)* (tomas Nr. 22, b.l. 157). Bylos duomenimis ir specialistés 1. S.
paaiskinimais teisme, kad buvo atliekami prieSprieSiniai UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* ir UAB
»»(duomenys neskelbtini)* patikrinimai.

2014-01-23 Finansiniy nusikaltimy tyrimo tarnybos prie LR VRM Kauno apygardos valdybos tikinés
finansinés veiklos tyrimo skyriaus specialisto iSvada dél UAB “ ,(duomenys neskelbtini)” @ikinés finansinés
veiklos, kurioje nurodyta, kad bendrovéje ,,,(duomenys neskelbtini)* neiSsaugoti apskaitos registrai su
duomenimis apie turto, nuosavo kapitalo, jsipareigojimy, pajamy bei sgnaudy likuc€ius ir apyvartg uz 2010
metus pagal buhalterines sgskaitas, tame tarpe neiSsaugoti apskaitos registrai su duomenimis apie bendroviy
»»(duomenys neskelbtini)* ir ,,,(duomenys neskelbtini)* suraSytus dokumentus pagal 2010-06-02 ir 2010-07-
02 Preliminarias sutartis su bendrove ,,,(duomenys neskelbtini)*“. Dél dokumenty ir apskaitos registry
neiSsaugojimo tikinés finansinés veiklos tyrimo metu néra galimybés nustatyti, tai yra nenustatoma, ar
bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* buhalteriné apskaita buvo tvarkoma laikantis LR buhalterinés apskaitos
istatymo ir kity teisés akty reikalavimy; ar registruojant bendroviy ,,,(duomenys neskelbtini)* ir ,,,(duomenys
neskelbtini)* suraSytus dokumentus pagal 2010-06-02 bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* Preliminarig
nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutart] Nr. 1/ALS-AF/2010 su bendrove ,,,(duomenys neskelbtini)*
ir 2010-07-02 bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo
sutart] Nr. 1/ALS-AW/2010 su bendrove ,,,(duomenys neskelbtini)*, buvo laikomasi buhalterinés apskaitos
Jstatymo ir kity teisés akty reikalavimy; ar bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)*“ apskaitoje 500 000 EUR (1
726 400 Lt) bauda jregistruota pagal subjekto ,,,(duomenys neskelbtini)* dokumente 2010-09-09 ,,FESS-10-
09 iraSyta sumg; ar tyrimui pateiktuose balansuose jraSytos turto bei isipareigojimy sumos yra teisingos (t.
20, b.1. 60-61).

D. M. teismo posédzio metu patvirtino, kad dél dokumenty ir apskaitos registry neiSsaugojimo tkinés
finansinés veiklos tyrimo metu néra galimybés nustatyti, ar bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)* buhalteriné
apskaita buvo tvarkoma laikantis LR buhalterinés apskaitos jstatymo ir kity teisés akty reikalavimy; ar
registruojant bendroviy ,,,(duomenys neskelbtini)“ ir ,,,(duomenys neskelbtini)* suraSytus dokumentus pagal
2010-06-02 bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)*“ Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo
sutart] Nr. 1/ALS-AF/2010 su bendrove ,,,(duomenys neskelbtini)* ir 2010-07-02 bendrovés ,,,(duomenys
neskelbtini)*“ Preliminarig nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartj Nr. 1/ALS-AW/2010 su bendrove
»»(duomenys neskelbtini)*, buvo laikomasi buhalterinés apskaitos jstatymo ir kity teisés akty reikalavimy; ar
bendrovés ,,,(duomenys neskelbtini)*“ apskaitoje 500 000 EUR (1 726 400 Lt) bauda jregistruota pagal
subjekto ,,,(duomenys neskelbtini)* dokumente 2010-09-09 ,FESS-10-09“ ijraSyta suma; ar tyrimui
pateiktuose balansuose jraSytos turto bei jsipareigojimy sumos yra teisingos, ir dél to negalima i$ dalies
nustatyti UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* veiklos, jos turto, nuosavo kapitalo ir jsipareigojimy dydzio ir
strukttiros uz 2010 metus. (t. 25 b.l. 1-3).

Taigi jrodymy visuma patvirtina, kad UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)* nei§saugojo kaltinime nurodyty
dokumenty ir dél tokio neiSsaugojimo kilo biitinos §iai nusikaltimo sudéciai, pasekmés: dél to negalima i8
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dalies nustatyti UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*“ veiklos, jos turto, nuosavo kapitalo ir jsipareigojimy dydzio
ir strukttros uz 2010 metus.

Buhalterinés apskaitos dokumenty nesaugojimas gali biiti padaromos ir tycia, ir dél neatsargumo
(kasacinés nutartys baudZiamosiose bylose Nr. 2K-P-305/2009, 2K-237-489/2015, 2K-406—-895/2015), todel
pripazjstant asmenj kaltu dél BK 223 straipsnyje numatyto buhalterinés apskaitos dokumenty nesaugojimo,
turi buti nustatyta jo kalté. Kaltinamasis parod¢, kad dinge bendrovés dokumentai buvo, taciau kokiomis
aplinkybémis jie dingo, nezino. Néra jrodyta, kad jis Siuos dokumentus tycia paslépé. Todél teismas laiko,
kad kaltinamasis nusikaltimg padaré dél neatsargumo, t. y. nusikalstamo pasitikéjimo, kadangi pastarasis
numate, jog dél jo neveikimo gali atsirasti padariniai-nei§saugoti dokumentai, taciau lengvabiidiskai tikéjosi
Jju i8vengti. Jis yra kaltas. Todé¢l kaltinamasis R. T. privalo atsakyti ir pagal LR BK 223 str. 1 d.. I§ kaltinimo
Salintina aplinkybé, kad neiSsaugojo subjekto ,,,(duomenys neskelbtini)* dokumento 2010-09-09 ,,FESS-10-
9%, kuriame jrasyta bendrovei ,,,(duomenys neskelbtini)* sumokéti 500 000 EUR (1 726 400 It) baudg®,
kurios pasalinimas nekeicia kaltinimo esmés, nesunkina kaltinamojo teisinés padéties ir sutinkamai su BPK
256str.4d. yra galimas; Si aplinkybé 3alintina i§ kaltinimo atsizvelgiant j specialisto D. M. paaiskinimus
teisme, kad tokio dokumento ir neturéjo biiti, nes baudg UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* sumokéjo remiantis
iSduotu vekseliu.

Dél A. S. ir M. G. atsakomybés pagal pareikstus jiems kaltinimus.

Sioje byloje A. S. ir M. G. buvo kaltinami nusikalstamy veiky numatyty numatyty Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 24 straipsnio 6 dalyje, 184 straipsnio 2 dalyje, BK 222 straipsnio 1 dalyje
ir BK 216 straipsnio 1 dalies, padarymu.

Prokuroras palaikg¢s valstybinj kaltinimg Sioje byloje, jvertings papildomus jrodymus surinktus teisme
pragé A. S. ir M. G. dél jiems pareiksty kaltinimy iteisinti, nesant jy veikosie nusikalstamy veiky pozymiy.
Kaltinamieji kaltais neprisipazino, teigé kad jie jokios nusikalstamos veikos nepadaré, ir taip pat prasé juos
1Steisinti.

Teismas jvertings surinkty jrodymy visuma tokiai kaltinamyjy ir prokuroro pozicijai pritaria.
Kaip jau buvo nurodyta, inkriminuojant asmeniui nusikalstamg veika numatyta BK 184 str. 2 dalyje,
turi egzistuoti ne tik objektyvieji, bet ir subjektyvieji pozymiai. A. S. ir M. G. buvo kaltinami
padéjimu isSvaistyti UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ turtg. Vienu i$ jrodymy buvo tai, kad specialistai
atlike Gikinés- finansinés veiklos tyrimus UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)* ir UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*
nustaté, kad Preliminarios sutarties sudarymo dienai ir priisimty jsipareigojimy jvykdymo dienai, Sios
imonés netur¢jo pakankamai léSy, prisiimtiems jsipareigojimams jvykdyti(t. 19, b.l. 76). Teisiamojo
posédzio metu liudytojai A. P. ir A. T. tuo metu dirbe¢ bankuose patvirtino, kad A. S. ir M. G. apie
2010 metus doméjosi dél kredity jy vadovaujamoms jmonéms suteikimo galimybés. IS teisme
apklausty specialisty paaiskinimy matyti, jog Preliminariose nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo
sutartyse buvo numatyta, kad visus mokéjimus pagal Sutart] uz Pirkéja gali daryti tretieji asmenys. M.
G. pateiké 2010-08-07 kredito sutartj, kuria ,,(duomenys neskelbtini)s suteiké 300 000 Lt kredita, 2010-
06-02 - 09-23 paskoly sutartis, kuriomis UAB,,,(duomenys neskelbtini)“ akcininkas suteiké jmonei
paskoly 337 350 lity sumai, 2007-09-14 jmonés direktorius M. G. buvo pardaves Zemes sklypa uz 120
000 lity, be to 2012-08-20 imoné UAB,,,(duomenys neskelbtini)*“ 1§ ,,(duomenys neskelbtini) varzytiniy
metu nupirko tas pacias patalpas uz 640 000 lity.

A. S. pateiké duomenis, kad akcininkas V. A. laikotarpyje nuo 2010-04-07 iki 2010-08-12
suteiké paskoly uz 64 286 eurus.

Byloje nustatyta ir tai, kad tiek UAB,,, (duomenys neskelbtini), tiek UAB,,,(duomenys
neskelbtini)*, pripaZinus sandorius negaliojanciais, regreso tvarka grazino BUAB ,, (duomenys
neskelbtini)* minétas pinigy jmokas, kurios buvo iSmokétos kaip baudos uz pazeistas sutarties salygas.

Skirtingai nuo civiliniy teisiniy santykiy, baudziamgjai atsakomybei kilti, biitina nustatyti
kaltinamyjy tiesioging ty¢ia nusikalstamos veikos atzvilgiu, t.y. kad jie suvoké pavojinga
nusikalstamos veikos pobtidj, numaté kad dél jy tokio veikimo gali atsirasti padariniai ir jy nor¢jo.
Siuo konkre&iu atveju akivaizdu, kad objektyviy jrodymy A. S. ir M. G. veikus nusikalstamai ty¢ia,
tai yra buvus susitarimg iSSvaistyti tokiu biidu UAB ,,,,(duomenys neskelbtini)*“ turta, atliekant padéjeju
vaidmenj, nei ikiteisminio tyrimo metu, nei teisme pateikta nebuvo. Vien ta aplinkybé¢, kad
preliminarios sutartys buvo iSimtinai naudingos tiek UAB ,(duomenys neskelbtini)“, tieck UAB
.(duomenys neskelbtini)** negali biiti vertinama, kad A. S. ir M. G. sudarydami jas veiké nusikalstamai.
Jy interesas buvo gauti turta, ir tai patvirtina rasytiniai jrodymai. Todél nesant jrodyty nei objektyviy,
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nei subjektyviy pozymiy — tycios padéti isSvaistyti UAB ,,,(duomenys neskelbtini)“ turtg, ar tikslo,
negalima ir baudZziamoji atsakomybé.

Teismas pritaria, kad nepasitvirtinus kaltinime nurodytoms aplinkybéms dél jy galimai
padaryto nusikaltimo, numatyto LR BK 24 str.6d. BK 184 str.2d., jy veiksmuose néra ir nusikalstamy
veiky, numatyty LR BK 216 str.1d. ir BK 222 str.1d.

M. G. ir A. S. kaltinami, kad ty&ia, nurodé jmonés buhalterei j bendrovés apskaitos registrus
jregistruoti Preliminarias nekilnojamojo turto pirkimo pardavimo sutartis su tikrovés neatitinkanciais
duomenimis, ir tikrovés neatitinkancias tikines operacijas susijusias su $ia sutartimi.

Teisminio nagrinéjimo metu nustacius, kad jie nepadaré nusikalstamos veikos, numatytos LR
BK 24 str.6d.- 184 str. 2d., t.y. kad padéjo i$Svaistyti turtg, nepasitvirtino ir kaltinimo dalis dél BK
222 str.1d. t.y. apgaulingos apskaitos tvarkymo, tai yra sutarCiy su tikrovés neatitinkanciais
duomenimis ir juos lydin¢iy buhalterinés apskaitos dokumenty jregistravimo jmonés buhalterinéje
apskaitoje. Nenustatyta, kad A. S. ir M. G. Zinojo, apie R. T. daroma nusikalstama veika. Todél, jie
biidami naujai jsteigty imoniy vadovai, tinkamai vykdé buhalterinés apskaitos jstatymus ir
preliminarias sutartis ir juos lydin¢ius dokumentus jregistravo j buhaltering apskaita. Sias aplinkybes
patvirtino ir teisminio nagrinéjimo metu apklausta specialisté 1. S., atlikusi §iy jmoniy Gikinj finansinj
tyrimg. Atkreipinas démesys ir | tai, kad UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*“ Gikinés ir finansinés veiklos
patikrinimas buvo atliktas tik atlikus priesprieSinius UAB ,,(duomenys neskelbtini)*“ ir UAB ,,,,(duomenys
neskelbtini)* buhalterinés apskaitos patikrinimus.

Taip pat teisminio nagrinéjimo metus surinkty duomeny visuma, nepatvirtina kaltinimo dalies
dél nusikalstamos veikos numatytos 216 str.ld., tai yra nusikalstamu biidu jgyto turto legalizavimo,
kadangi nenustatyta, kad jie pinigines léSas jgijo nusikalstamu bidu, todél néra pozymiy ir Sios
nusikalstamos veikos.

Baudziamosios teisés praktikoje duomeny asmens kaltei pagrjsti pakankamumas suprantamas
kaip galimybé padaryti negincijamas ir neabejotinas iSvadas dél jtariamojo (kaltinamojo) kaltés
padarius nusikalstamg veikg ir kity svarbiy bylos aplinkybiy.

Atsizvelgiant | auk3¢iau i§déstytas aplinkybes, teisminio nagrinéjimo metu istyrus tiek A. S.,
tiek M. G. pateiktus papildomus duomenis, teismas mano, jog nesurinkta duomeny, kad biity galima
konstatuoti jog A. S. ir M. G. padaré jiems inkriminuotas nusikalstamas veikas, tod¢l jie isteisintini
dél visy jiems inkriminuoty nusikalstamy veiky, nepadarius veikos turin¢ios nusikaltimo ar
baudziamojo nusikaltimo pozymiy ( BPK 3 straipsnio 1dalies 1 punktas, BPK 303 str.5d.1p.).

Dél bausmés.

Teismas skirdamas R. T. bausme¢ uz padarytus nusikaltimus vadovaujasi BK 54 str.
nurodytais bausmeés skyrimo pagrindais ir BK 41 str. 2 d. jtvirtintais bausmés skyrimo tikslais, kuriy
visuma sudaro bendrg bausmés paskirtj, o teisingumo principo jgyvendinimas uztikrina kaltinamajam
tokios tinkamai individualizuotos bausmés paskyrimg, kuri geriausiai atitikty jstatyme jtvirtintos
bausmeés paskirtj, ir skiriama bausmé biity adekvati padarytai veikai, tai yra bausmé uz nusikalstama
veika atitikty tos veikos pavojingumo pobiidj bei laipsnj ir asmenybe.

R. T. atsakomybe lengvinanciy aplinkybiy ar atsakomybe sunkinanciy aplinkybiy nenuststyta.

Skiriant bausme¢ R. T. atsizvelgiama ] padaryty nusikaltimy pobiidj, pavojingumo laipsnj,
padarymo aplinkybes, ] tai, kad jis padaré du sunkius, vienas 1§ jy pripaZintas testiniu, tris nesunkius,
vieng neatsargy nusikaltima. I$§vaistyto turto verté keletg karty vir§ija BK 190 straipsnyje numatyta
250 MGL dydzio sumg. I§ bylos medziagos matyti, kad R. T. iy veiky padarymo metu teistas
nebuvo. 2013-10-22 Alytaus rajono apylinkés teismo baudziamuoju jsakymu pagal LR BK 184 str. 1
d., 223 str. 1d., skirta 3900 lity bauda (t. 25, b.l. 55-60), kuri informacinés sistemos duomenimis
jvykdyta 2014-04-04; administracine tvarka baustas tik po inkriminuojamy veiky padarymo,
baustumai iSnyke (tomas Nr. 25, b.l. 69-70), Vilniaus priklausomybés ligy centre ; narkologing
jskaitg nejrasytas (tomas Nr. 25, b.l. 62-63 ), VS] Respublikinés Vilniaus psichiatrijos ligoninéje
negydytas (tomas Nr. 25, b.1.67), VI Vilniaus miesto psichikos sveikatos centre nesigydé (t. 25,
b.1.65) , R. T. teigimu, jis Siuo metu nedirba, registruotas darbo birzoje kaip ieSkantis darbo.Byloje
buvo pareikstas civilinis ieSkinys, kurj atlygino. Visos Sios aplinkybés rodo, kad kaltinamajam, kuris
yra nedirbantis ir §iuo metu negaunantis pajamy, be to uz nusikalstamg veika numatyta LR BK 184
str.2d. yra numatyta tik laisvés atémimo bausmé, skirtina laisvés atémimo bausmé. Atsizvelgtina ir |
tai, jog iki inkriminuojamy veiky teistas nebuvo, po to buvo nuteistas uz analogiSskas veikas
baudziamuoju jsakymu, baudg sumokéjo, duomeny, kad biity pradéti kiti ikiteisminiai tyrimai néra,
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tai rodo jog jis néra likusi nusikalsti asmenybé. Atsizvelgiant ;] R. T. asmenybe¢ apibiidinancias
aplinkybes galima daryti i§vada, kad bausmeés tikslai bus pasiekti be realaus bausmés atlikimo,
skiriant jam jpareigojimus.

BK 63 straipsnio 6 dalis nustato, kad jeigu skiriant galuting bausme¢ dalis paskirty bausmiy gali biiti
apimamos, o kitos — tik visiSkai ar i§ dalies sudedamos, teismas pirmiau taiko bausmiy apémimg, po to Siuo
biidu paskirta bausme visiskai ar i§ dalies sudeda su kitomis paskirtomis bausmémis. BK 63 straipsnio 5
dalies 1 ir 2 punktai nustato, kad bausmiy apémimg teismas taiko, kai yra ideali nusikalstamy veiky sutaptis
arba padarytos nusikalstamos veikos labai skiriasi pagal pavojingumg ir priskiriamos skirtingoms
nusikalstamy veiky riisims ar kategorijoms pagal Sio kodekso 10 ar 11 straipsnius. BK 63 straipsnio 2 dalis
nustato, kad kai bausmés apimamos, grieztesné bausmé apima Svelnesnes ir galutiné subendrinta bausmé
prilygsta grieZ€iausiai 1§ paskirty uz atskiras nusikalstamas veikas bausmei. BK 208 straipsnio 2 dalyje, 209
straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos sudaro idealigjg sutaptj su BK 184 straipsnio 2 dalyje ir BK 184
str. 1 dalyje numatytomis nusikalstamomis veikomis, tod¢l paskirtos bausmeés bendrintinos BK 63 straipsnio
5 dalies 1 punkte numatytu pagrindu. Kadangi nusikaltimas, numatytas BK 184 str. 2 d., ir BK 184 str.1d. nuo
numatyto BK 223 str. 1 d. labai skiriasi pagal savo pavojinguma, priskiriami skirtingoms nusikalstamy veiky
kategorijoms, subendrintai bausmei skirti taikytinos bausmiy apémimo nuostatos (BK 63 straipsnio 5 dalies
2 punkte numatytu pagrindu). BK 184 straipsnio 2 dalyje ir BK 184 straipsnio 1 dalyje numatytos
nusikalstamos veikos tarpusavyje sudaro realigja sutaptj, bendrintinos 1§ dalies sudedant (BK 63 straipsnio 4
dalis). Vadovaujantis BK 63 str. 1 d. 2d. 5d. 1 p. 2 p. 4 d. 6 d. nuostatomis, bausmés bendrinamos vienu
etapu. AtsiZzvelgiant | tai, kad R. T. buvo nuteistas 2013m.spalio 22 d. baudziamuoju jsakymu, kuriuo buvo
paskirta subendrinta 3900 Lt bauda, bausmés bendrintinos vadovaujantis BK 63str. 9d. ir | bausmés laika
iskaitytina bausmé visiSkai atlikta pagal ankstesnj nuosprend;.

Daiktiniy jrodymy Sioje byloje néra.

UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* pareiské civilinj ieskinj dél UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*
buvusio direktoriaus R. T. nusikalstamos veikos patirtos 8913.55 Lt turtinés zalos. (tomas Nr. 17, b.l. 153-
155). R. T. teismui 2015-08-17 pateiké duomenis, kad jis pervedé civiliniam ieSkovui 2581,54 Eur ( t. 27, b.1.
183), tai yra visiSkai atlygino pareiksta ieskinj ir ieSkinio neliko. Kadangi civiliniam ieSkovui ieSkinyje
nurodyta suma atlyginta, ir tg patvirtino teisme jmonés jgaliotas atstovas, nesant zalos, ieSkinys atmestinas(
BPK 115 straipsnio 1 dalis).

Prokuroras palaikes valstybinj kaltinimg byloje sitilo taikyti BK 72 straipsnio 5d. ir i§ kaltinamojo
R. T. i8ieSkoti konfiskuoto turto verte atitinkancig pinigy suma 2817356 Lt kas atitinka 815962,72 Eur.

BK 72 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad turto konfiskavimas yra priverstinis neatlygintinas bet
kokio pavidalo turto, esancCio pas kaltininka, jo bendrininkus ar kitus asmenis, paémimas valstybés
nuosavybén. Pagal Sio straipsnio 2 dalj konfiskuotinas tik tas turtas, kuris buvo nusikaltimo jrankis, priemoné
ar nusikalstamos veikos rezultatas. Taigi, remiantis Siomis BK 72 straipsnio nuostatomis, turi biiti
konfiskuojami ir kaltininko i§ nusikalstamos veikos gauti pinigai ir (ar) kiti materialig verte turintys daiktai.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo praktikoje pripazjstama, kad tokiu biidu gauti pinigai ir (ar) kita materialg
verte turintys daiktai konfiskuojami, jeigu kaltininkas i§ nusikalstamos veikos neteisétai praturtéjo, o byloje
nereiSkiamas civilinis ieSkinys ar néra duomeny, jog neteisétai uzvaldytas turtas buvo graZintas
nukentéjusiajam (kasacinés nutartys Nr. 2K-511/2010, 2K-329/2011 ir kt.). Tais atvejais, kai nusikalstamu
budu uzvaldytas turtas gragzinamas nukentéjusiajam asmeniui arba pareiSkiami civiliniai ieSkiniai, arba
kitokiu biidu susitariama d¢l padarytos zalos atlyginimo, turto konfiskavimas gali biiti taikomas tik tada, kai
asmuo neteisétai jgyta turtg ar jo dalj yra pardaves ar kitokiu biidu gaves i$ jo turtinés naudos (kasaciné
nutartis Nr. 2K-368/2011). Siuo konkreéiu atveju civiliniy ie$kiniy byloje néra. R. T. kaltinamas svetimo
turto iSSvaistymu, o ne svetimo turto pasisavinimu. Bylos duomenimis, pinigai kurie buvo is$Svaistyti ir
pervesti pagal preliminarias sutartis UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*“ ir UAB ,,,(duomenys neskelbtini)*
priteisti teismy sprendimais civilinése bylose ir grazinami bendrovés kreditoriams. Be to kreditoriai yra
pareiSke civilinius ieSkinius R. T. civilinése bylose ir atitinkamai Sios sumos yra iSieSkomos(,(duomenys
neskelbtini) bankas, AB ,(duomenys neskelbtini) ir kt. Informacinés sistemos LITEKO duomenys), i§ kuriy
matyti, kad teismai ieskinius tenkino ir i§ R. T. priteis¢ praSomas sumas, todél BK 72 straipsnio nuostatos
Siuo atveju negali buiti taikomos.

Prokuroro nutarimu buvo taikytos laikinas nuosavybés teisiy apribojimas R. T., M. G. ir A. S. turtui.
Sie apribojimai buvo pratesti ir teismo nutartimis. Kadangi A. S. ir M. G. isteisinti dél inkriminuoty
nusikalstamy veiky padarymo, ir atsizvelgiant j tai, kad Sioje byloje néra civilinio ieSkinio bei turto
konfiskacijos, o 1§ R. T. turto yra vykdomas iSieSkojimas pagal hipotekinio kreditoriaus ,(duomenys
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neskelbtini) banko reikalavimus ( t.28 b.l. 53-56), nuosprendziui jsiteiséjus laikinas nuosavybeés apribojimas
naikintinas.

2014-11-27 nutarimu R. T. paskirta kardomoji priemoné - raSytinis pasiZadéjimas neiSvykti iki
nuosprendzio pradéjimo vykdyti paliktina galioti, nuosprendj pradéjus vykdyti panaikintina (tomas Nr. 25 ,
b.l. 22-26).

2014-11-27 nutarimu A. S. ir M. G. paskirtos kardomosios priemonés - ra$ytiniai pasizadéjimai
neiSvykti, nuosprendziui jsiteiséjus naikintini (tomas Nr. 25, b.1.123-126, 161-164 ).

Dél proceso islaidy.

Civilinio ieSkovo UAB ,,,(duomenys neskelbtini)“ jgaliotas atstovas D. P. pateiké teismui prasyma
priteisti civilinio ieSkovo patirtas iSlaidas- 1715, 44 Eur uz jmonés atstovavimg pareiskiant civilinj ieskinj
baudziamojoje byloje ir atstovavimg teismo posédziuose. Pateiké tai patvirtinancius dokumentus( t.28, b.l.
118-25). BPK 106 str. 2dalis numato, kad pripaZines kaltinamagji kaltu, teismas, priimdamas nuosprendj, turi
teise nuspresti 1§ kaltinamojo iSieskoti nukentéjusiojo ir civilinio ieSkovo turétas iSlaidas advokato, kuris
dalyvavo byloje kaip nukentéjusiojo ar civilinio ieSkovo atstovas, paslaugoms apmokeéti. Atsizvelgiant ] tai,
kad civilinis ieSkovas turéjo iSlaidy rengiant civilinj ieSkinj teismui ir dalyvaujant teismo posédyje imonés
atstovui, tai patvirtina pateikti saskaitos iSrasai ir tai, kad atsakovas R. T. civilinj ieskinj ieSkovui atlygino,
sprestinas patirty proceso islaidy atlyginimas. Atsizvelgiant  tai, kad bylos apimtis yra didelé ( 26 tomai),
siekiant pasiruoSti bylai buvo sugaiStas laikas, teismo nuomone civilinio ieSkovo patirtos iSlaidos
pripazintinos proceso iSlaidomis ir priteistinos i$ kaltinamojo visa apimtimi.

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos BPK 297-299 str., 301-305 str., 307-308 str.,

nusprendzia:

R. T. pripazinti kaltu padarius nusikaltimus, numatytus Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
184 straipsnio 2 dalyje, 184 straipsnio 1 dalyje, 209 straipsnyje, 208 straipsnio 1 dalyje, 223 straipsnio 1
dalyje ir nuteisti:

pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 184 straipsnio 2 dalj dél UAB ,,,(duomenys
neskelbtini) “ didelés 170260 eury vertés turto i§§vaistymo laisvés atémimu 2 metams;

pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 184 straipsnio 2 dalj dél UAB ,,,(duomenys
neskelbtini)* didelés 637913 eury vertés turto iSSvaistymo laisvés atémimu 3 metams;

pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 184 straipsnio 1 dalj dél UAB ,,,(duomenys
neskelbtini)*“ 3788 eury vertés turto i§Svaistymo, laisvés atémimu 1 metams;

pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 209 straipsnj laisvés atémimu 7 ménesiams;

pagal Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 208 straipsnio 1 dalj laisvés atémimu 8
meénesiams;

pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 223 straipsnio 1 dalj laisvés atémimu 8
ménesiams;

Vadovaujantis BK 63 str. 1 d.2d. 5d. 1p.2p.4d.6d.9d. subendrinti paskirtas bausmes apémimo
ir dalinio sud¢jimo budu ir paskirti R. T. subendrintg bausme laisvés atémimg 3 metams ir 6 ménesiams bei
3900 Lt ( 1129 Eur) bauda. I paskirtosios bausmés laika jskaityti bausme visiskai atliktag pagal 2013-10-22
Alytaus rajono apylinkés teismo baudziamajj isakyma.

Vadovaujantis BK 75 str. 1 d., 2 d., paskirtos laisvés atémimo bausmés vykdyma atidéti dviems
metams, jpareigojant dirbti ir neiSvykti uz gyvenamosios vietos miesto ( rajono) riby be nuteistojo prieziiirg
vykdancios institucijos leidimo.

R. T. paskirta kardomaja priemon¢ — raSytinj pasizadéjimg neiSvykti, pradé¢jus bausmés vykdyma, —
panaikinti.

M. G. pagal jam inkriminuotas veikas numatytas Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 24
straipsnio 6 dalyje, 184 straipsnio 2 dalyje, BK 222 straipsnio 1 dalyje ir BK 216 straipsnio 1 dalyje
iSteisinti nepadarius veikos turin¢ios nusikaltimo ar baudziamojo nusikaltimo pozymiy.
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A. S. pagal jam inkriminuotas veikas numatytas Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 24
straipsnio 6 dalyje, 184 straipsnio 2 dalyje, BK 222 straipsnio 1 dalyje ir BK 216 straipsnio 1 dalyje
iSteisinti nepadarius veikos turinc¢ios nusikaltimo ar baudziamojo nusikaltimo pozymiy.

2014-11-27 nutarimu A. S. ir M. G. paskirtas kardomasias priemones - ra$ytinius pasizadéjimus
neis$vykti, nuosprendziui jsiteis¢jus panaikinti.

Nuosprendziui siteis¢jus panaikinti 2014-11-27 Kauno apygardos prokuratiiros prokuroro J. V.
nutarimais taikytus ir teismo nutartimis pratgstus R. T., A. S. ir M. G. laikinus nuosavybés teisiy apribojimus.

Civilinio ieskovo UAB ,,,(duomenys neskelbtini)“ieskinj atmesti.

Civilinio ieSkovo UAB ,,,(duomenys neskelbtini)* naudai i§ kaltinamojo R. T. priteisti 1715, 44 Eur
proceso islaidy.

Nuosprendis per 20 dieny nuo jo paskelbimo dienos gali biiti skundZiamas Lietuvos apeliaciniam
teismui per Kauno apygardos teismg.

Teiséja Danuté Giacaité

Paminéta tekste:

BK 184 str. Turto iS§Svaistymas

BK

BK 208 str. Skolininko nesaziningumas

BK 223 str. Aplaidus apskaitos tvarkymas
BK 222 str. Apgaulingas apskaitos tvarkymas

BK 216 str. Nusikalstamu biidu igyty pinigy ar turto legalizavimas
BPK

CK

BPK 256 str. Kaltinime nurodytos veikos esminiy faktiniy aplinkybiy ir jos kvalifikavimo pakeitimas
teisme

2K-7-262/2013

BK 209 str. Nusikalstamas bankrotas

BK 24 str. Bendrininkavimas ir bendrininky raiSys

BPK 3 str. Aplinkybés, dél kuriy baudziamasis procesas negalimas
BPK 303 str. Nuosprendziy riiSys

BK 63 str. Bausmés skyrimas uz kelias nusikalstamas veikas

BPK 115 str. Civilinio ieSkinio iSsprendimas
BK 72 str. Turto konfiskavimas

2K-511/2010
2K-368/2011

BPK 106 str. Advokato darbo apmokéjimas
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