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3.3. Teismy procesiniy sprendimy kontrolés formos ir

302583800 Ieikovas proceso atnaujinimas

3.3.2. Atskirieji skundai:

Viesoji jstaiga Kauno klinikiné
ligoniné

3.3.2.2. Atskirojo skundo nagrinéjimas

3.3.2.4. Apeliacinés instancijos teismo nutartis dél
atskirojo skundo

Civiliné byla Nr. e2S-1776-273/2015
Teisminio proceso Nr. 2-69-3-10713-2015-0

Procesinio sprendimo kategorijos: 3.1.2.2.;
3.3.2.2.;3.3.2.4.

()

KAUNO APYGARDOS TEISMAS

NUTARTIS
LIETUVOS RESPUBLIKOS VARDU

2015 m. rugséjo 30 d.
Kaunas

Kauno apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢ja Izolda Néniené teismo posédyje
raSytinio proceso apeliacine tvarka iSnagrin¢jusi ieSkovés vieSosios istaigos Kauno klinikinés
ligoninés atskirajj skundg del Kauno apylinkés teismo 2015 m. birzelio 3 d. nutarties, kuria
atsisakyta priimti ieSkovés vieSosios jstaigos Kauno klinikinés ligoninés ieskinj atsakovei uzdarajai
akcinei bendrovei ,,Lrytas® dél jpareigojimo paneigti tikrovés neatitinkancig informacija,

nustaté:
1. Gin¢o esmé

IeSkove kreipési 1 Kauno apylinkés teisma su ieskiniu praSydama: 1) pripazinti, kad 2015 m.
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balandzio 16 d. portale www.Ltyras.It straipsnio Ligoninéje prazudyto kiidikio tévas: ,,Mano kova
nebuvo beprasme® skyriuje ,,Negydé mirtino ligonio* paskelbtas teiginys apie VS| Kauno klinikinés
ligoninés pacientg ,.tris dienas pralaikytas priemimo skyriaus koridoriuje...* neatitinka tikroves, 2)
Ipareigoti atsakove tokia pacia forma tame pacCiame portale per 3 dienas nuo teismo sprendimo
Isiteis¢jimo dienos rastu paskelbti paneigima.

II. Pirmosios instancijos teismo sprendimo esmeé

Kauno apylinkés teismas 2015 m. birzelio 3 d. nutartimi atsisaké priimti ieSkovés ieSkinj kaip
neteismingg Kauno apylinkés teismui. Teismas, pasiremdamas teismy praktika (Vilniaus apygardos
teismo 2008 m. liepos 2 d. nutartimi c. b. Nr. 25-340-474/08; 2010 m. kovo 4 d. nutartimi c. b. Nr.
2S8-201-340/2010), ieskinj jvertino ne kaip skundg dé¢l atsisakymo paskelbti paneigimg Lietuvos
Respublikos visuomenés informavimo jstatymo 44 straipsnio 6 dalies prasme, o kaip ieskinj dél
juridinio asmens reputacijos gynimo, ir sprendé, kad toks ieSkinys turi biiti pareikstas pagal bendrasias
teismingumo taisykles, Vilniaus apylinkés teismui, atsizvelgiant atsakovés buveinés vieta Vilniuje,
Gedimino pr. 12A.

III. Atskirojo skundo ir atsiliepimo ] atskirgjj skundg argumentai

Atskirajame skunde ieSkove praso Kauno apylinkés teismo 2015 m. birZelio 3 d. nutart]
panaikinti ir ieSkinio priémimo klausimg perduoti nagrinéti pirmosios instancijos teismui i§ naujo.
Atskirajame skunde nurodé tokius motyvus:

1. Vilniaus apygardos teismo 2010 m. kovo 4 d. nutartyje (c. b. Nr. 25-201-340/2010), kuria
rémesi teismas, faktiné situacija buvo visiSkai kitokia, ieSkinj buvo atsisakyta priimti dél to, kad
nebuvo pasinaudota privaloma tvarka, prie§ kreipiantis j teisma, kreiptis | atsakova praSant paskelbti
paneigima;

2. Teismui buvo pateikti jrodymai, patvirtinantys, kad buvo pasinaudota ikiteismine ginco
sprendimo tvarka. IeSkové kreipési | atsakove, prasydami paskelbti paneigima, taciau atsakové
atsisaké tai padaryti;

3. Ieskinio (skundo) reikalavimai turi biiti nagrinéjami Visuomenés informavimo jstatymo 44
str. 6 d. nustatyta tvarka Kauno apylinkés teisme.

Atsiliepime j atskirajj skunda atsakovés atstovas advokatas P. C. prasé atskirajj skundg atmesti
ir Kauno apylinkés teismo 2015 m. birZelio 3 d. nutart] palikti nepakeistg bei priteisti 1§ 150 Eur
atsiliepimo ] atskirgji skundg parengimo iSlaidoms atlyginti. Atsiliepime nurode, kad ieskove pateike
ne skunda, o ieskinj, kuriame kelia materialinio pobtidzio reikalavimus, todél ieskoves ieskinys turi
biiti nagrin¢jamas Vilniaus miesto apylinkés teisme pagal atsakovés buveings vieta.

IV. Apeliacinio teismo nustatytos bylos aplinkybés, teisiniai argumentai ir iSvados

Bylos nagrinéjimo apeliacine tvarka ribas sudaro apeliacinio skundo faktinis ir teisinis
pagrindas bei absoliu¢iy sprendimo negaliojimo pagrindy patikrinimas (CPK 320 str. 1 d.).
Atskiriesiems skundams nagrinéti taikomos taisyklés, reglamentuojancios procesg apeliacinés
instancijos teisme (CPK 338 str.). Nagrin¢jamu atveju absoliuCiy pirmosios instancijos teismo
nutarties negaliojimo pagrindy (CPK 329 str. 2 ir 3 d., 338 str.) néra nustatyta.

Apeliacine tvarka nagrinéjamos bylos dalykas yra pirmosios instancijos teismo nutarties, kuria
atsisakyta priimti ieSkovés ieskinj kaip neteismingg Kauno apylinkés teismui, teis€tumo ir pagrjistumo
patikrinimas.

Teismy kompetencijai priskiriamy byly paskirstymas teismams vadinamas teismingumu.
Civilings bylos teismingumas konkreciam teismui yra tinkamo teisés kreiptis 1 teismg jgyvendinimo
salyga. Jeigu ieSkinys tam tikram teismui neteismingas, teis¢jas turi atsisakyti priimti ieSkinj (CPK
137 str. 2 d. 2 p.). Teritorinio teismingumo taisyklés reguliuoja tos pacios grandies — apylinkés arba
apygardos — teismy kompetencijg. Teritorinis teismingumas skirstomas ] bendrajj, alternatyvyjj,
1Simtinj, sutartinj ar keliy tarpusavyje susijusiy byly teismingumg. Taigi viena i§ teritorinio
teismingumo riiSiy - alternatyvusis teismingumas, kurio taisyklés numato galimybe nagrinéti byla

http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=41c63838-660c-40f7-81a1-92137d103180 2/4


http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/paieska.aspx?card_id=EB7CE52B-15CF-4E2C-AE8F-0D29FA7557FE
http://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/paieska.aspx?card_id=EB7CE52B-15CF-4E2C-AE8F-0D29FA7557FE
http://www.infolex.lt/ta/77554:ver10:str320
http://www.infolex.lt/ta/77554:ver10:str338
http://www.infolex.lt/ta/77554:ver10:str329
http://www.infolex.lt/ta/77554:ver10:str137

1/26/2016 liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=41c63838-660c-40f7-81a1-92137d103180

dviejuose ar daugiau tos pacios grandies bendrosios kompetencijos teismy. CPK ir kiti jstatymai
nustato atvejus, kai ieSkovas turi teis¢ pasirinkti vieng 1§ galimy teismy. Teismingumas ieSkovo
pasirinkimu nustatytas bylose, kuriose ginamos itin reikSmingos ieSkovo teisés ir interesai, todel
ieSkovui numatytos lengvatos, kad jis ekonomiskiau ir lengviau galéty jgyvendinti savo teis¢ kreiptis
teismines gynybos. Teis¢jas, spresdamas ieskinio priémimo klausimg, patikrina, ar ieskinys
teismingas tam teismui. Tai reiSkia, kad teis¢jas turi jvertinti civilinés bylos teismingumo poziiiriu
reikSmingas aplinkybes.

IS bylos medZiagos matyti, kad ieSkove kreipesi 1 Kauno apylinkés teisma su ieskiniu (skundu)
praSydama: 1) pripazinti, kad 2015 m. balandZio 16 d. portale www.Ltyras.It straipsnio Ligoninéje
prazudyto kiudikio tévas: ,Mano kova nebuvo beprasmé™ skyriuje ,,Negydé¢ mirtino ligonio*
paskelbtas teiginys apie VS Kauno klinikinés ligoninés pacientg ,.tris dienas pralaikytas priémimo
skyriaus koridoriuje...“ neatitinka tikrovés, 2) jpareigoti atsakove tokia pacia forma tame paciame
portale per 3 dienas nuo teismo sprendimo jsiteiséjimo dienos rastu paskelbti tokio turinio paneigima:

2015 m. balandzio 16 d. portale www.Ltyras.It straipsnio Ligoninéje prazudyto kidikio tévas:
,Mano kova nebuvo beprasmé* skyriuje ,,Negydé mirtino ligonio* paskelbtas teiginys apie Vs] Kauno
klinikinés ligoninés pacienta ,.tris dienas pralaikytas priémimo skyriaus koridoriuje...“ neatitinka
tikrovés ir pazeidzia VS| Kauno klinikinés ligoninés dalykine reputacija. Kauno apylinkés teismas
skundZiama nutartimi, atsisakydamas priimti ieSkoves ieSkinj, nurodeé, kad ieSkinys yra dél juridinio
asmens reputacijos gynimo, todél turi biiti nagrin€¢jamas atsakovés buveinés vietos Vilniaus miesto
apylinkés teisme, remiantis CPK 29 straipsnio nuostatomis, o ne ieSkovés buveinés vietos Kauno
apylinkés teisme Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo 44 straipsnio 6 dalyje
nustatyta tvarka. Apeliacinés instancijos teismas atkreipia démesj 1 tai, kad CPK 30 straipsnyje
nustatytas teismingumo ieSkovo pasirinkimu sgraSas néra baigtinis. Specialieji jstatymai, atsizvelgiant
1 regulivojamy teisiniy santykiy pobiidj, kilusj gin€g ar ginamas teises ir interesus, taip pat gali
nustatyti galimybe nagrinéti byla dviejuose ar daugiau tos pacios grandies bendrosios kompetencijos
teismy (Lietuvos apeliacinio teismo 2007-06-21 nutartis civilinéje byloje Nr. 2-384/2007). Lietuvos
Respublikos visuomenés informavimo jstatymo (toliau — VI]) 44 straipsnio 6 dalyje nustatyta, kad
atsisakymas i$spausdinti ar kitokiu biidu paskelbti VI] 44 straipsnio 2 dalyje nurodyta paneigima 44
straipsnio 3-5 dalyse nustatyta tvarka gali biiti skundziamas teismui pagal fizinio asmens, kurio garbg
ir orumg zemina paskelbta tikrovés neatitinkanti informacija, nuolating gyvenamaja vieta arba
juridinio asmens, kurio dalykin¢ reputacija pazeidzia paskelbta tikrovés neatitinkanti informacija,
buveinés registracijos vieta. I§ ieSkinio priedy matyti, kad ieSkoveé VII 44 straipsnio 2 dalyje nustatyta
tvarka kreipési ] atsakove su reikalavimu paskelbti ieSkinyje nurodyta paneigimg, taciau atsakove
atsisaké patenkinti ieSkovés reikalavimg dél tikrovés neatitinkancCios informacijos paneigimo,
nurodydama, kad néra tam teisinio pagrindo. Teismas, nagrinédamas klausimg dé¢l informacijg
paskleidusios visuomenés informavimo priemonés atsisakymo i$spausdinti paneigimg pagristumo ir
teis€tumo, turi jvertinti, ar paskleistos zinios neatitinka tikrovés ir Zemina fizinio asmens garbg¢ ir
orumg ar pazeidzia juridinio asmens dalyking reputacijg, ir tik pripazings auks$¢iau nurodytas
aplinkybes, gali jpareigoti visuomenés informavimo priemong paskelbti tikrovés neatitinkanciy Ziniy
paneigimg. I§ nurodyto akivaizdu, kad gindamas savo garbe ir orumg fizinis asmuo ir dalykine
reputacijg juridinis asmuo nuo apie ji visuomenes informavimo priemonése paskleistos tikroveés
neatitinkancios informacijos turi vadovautis VI] 44 straipsnyje nustatyta tvarka. Ieskinyje nurodyta,
kad §j procesinj dokumentg teismui teikiancio juridinio asmens buveinés vieta Kaune, Josvainiy g. 2,
todél remdamasi VI] 44 straipsnio 6 dalimi, ieSkové reikSdama reikalavimg dél atsakovés paskelbtos
informacijos pripazinimo neatitinkancia tikrovés ir zeminancia ieSkovés dalyking reputacija bei Sios
informacijos paneigimo, ieskinj; gal¢jo paduoti savo buveinés vietos teritorijoje veikian¢iam
bendrosios kompetencijos teismui, t.y. Kauno apylinkés teismui. Sutiktina su atskirojo skundo
argumentais, kad pirmosios instancijos teismas neturé¢jo pagrindo remtis Vilniaus apygardos teismo
praktika. Sios bylos faktinés aplinkybés neatitiko nurodyty byly aplinkybiy. Vilniaus apygardos
teismas 2010 m. kovo 2 d. nutartimi (c. b. Nr. 25-201-340/2010) atsisaké priimti ieskinj dél to, kad
ieSkovas prie§ kreipdamasis ] teismg nepasinaudojo privaloma tvarka kreiptis 1 atsakova dél
paskelbtos informacijos paneigimo. Sioje byloje pateikti jrodymai patvirtina, kad ieskoveé laikési VIJ
44 straipsnio 2 dalyje nustatytos tvarkos. Vilniaus apygardos teismas 2008 m. liepos 2 d. nutartyje (c.
b. Nr. 25-340-474/08) nelaiké ieSkoves ieskinio skundu VI] 44 straipsnio 6 dalies prasme, nes
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ieskove reikalavo atlyginti neturtine Zalg. Sioje byloje ieskové reikalavimo dél neturtinés Zalos
atlyginimo nereiské. Apeliacinés instancijos teismas atsiliepimo ] atskirgj] skundg argumenty
nevertina ir dél jy nepasisako. CPK 42 straipsnyje nustatytas procesines teises ir pareigas Salis jgyja
nuo civilinés bylos iskélimo momento, priemimus ieskinj (CPK 137 str. 1 d.). Sioje  ieskinio
priemimo stadijoje, kai ieskinio klausimas néra iSsprestas, UAB ,Lrytas® neturéjo teisés paduoti
atsiliepimo ] atskiraji skunda.

Remiantis i8déstytu, darytina iSvada, kad pirmosios instancijos teismas netinkamai jvertino
bylos aplinkybes, netinkamai aiSkino ir taiké teisés normas, reglamentuojancias byly teisminguma,
neatsizvelgé | specialiame jstatyme, t.y. Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatyme
numatyta galimybe ieSkovei pareiksStus reikalavimus nagrinéti pagal juridinio asmens, kurio dalykine
reputacuq pazeidzia paskelbta tikroveés neatitinkanti informacija, buveinés vietg. D¢l Sios prieZasties
pirmosios 1nstanc1J0s teismo nutartis, kuria atsisakyta pr11mt1 ieskoves ieskinj kaip netelsmmgq
naikintina ir klausimas dél ieskinio priémimo perduotinas pirmosios instancijos teismui nagrinéti i$
naujo (CPK 329 str. 1 d., 337 str. 1 d. 3 p.).

Teismas, vadovaudamasis Lietuvos Respublikos CPK 337 straipsnio 1 dalies 3 punktu, 338
straipsniu,

nutaria:

Kauno apylinkés teismo 2015 m. birZelio 3 d. nutart] panaikinti ir klausimg dé¢l ieSkovés
vieSosios jstaigos Kauno klinikinés ligoninés ieSkinio atsakovei uzdarajai akcinei bendrovei ,,Lrytas*
deél jpareigojimo paneigti tikrovés neatitinkanc¢ig informacijg pri€mimo perduoti pirmosios instancijos
teismui nagrinéti i§ naujo.

Teis¢ja [zolda Néniené

Paminéta tekste:
e 2S-201-340/2010
e CPK 320 str. Bylos nagrinéjimo ribos

e CPK 338 str. Apeliacinio proceso normy galiojimas

e CPK 329 str. Sprendimo panaikinimas pazeidus arba neteisingai pritaikius procesinés teisés normas
e CPK 137 str. IeSkinio priémimas

e CPK

o CPK 29 str. IeSkinio pareiSkimas pagal atsakovo gyvenamaja vieta

o 2-384/2007

o CPK 337 str. Apeliacinés instancijos teismo teisés
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